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ਿਬਸ਼ਨ ਨਰਾਇਣ, ਜੇ.—ਮ� ਸਿਹਮਤ ਹਾਂ। 

ਮਹਾਸਭਾ 

ਿਬਜਨ ਕੁਮਾਰ ਮੁਖਰਜੀ ਤ� ਪਿਹਲਾ ਂਿਵਿਵਅਨ ਬੋਸ ਅਤੇ ਬੀ. ਜੇ ਜੇ. 

ਐਚ.ਐਨ. ਿਰਸ਼ਬੂਦ ਅਤੇ ਇੰਦਰ ਿਸੰਘ, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ 

ਬਨਾਮ 

ਿਦੱਲੀ ਰਾਜ — ਜਵਾਬਦਾਤਾ 

1954 ਦੀ ਿ�ਮੀਨਲ ਅਪੀਲ ਨ:ੰ 95 ਤ� 97 ਅਤੇ 106 

ਿਭਰ੍ਸ਼ਟਾਚਾਰ ਰੋਕੂ ਕਾਨੰੂਨ (1947 ਦਾ ਆਈਐਲ)—ਸੈਕਸ਼ਨ  1954 
5 (4) ਅਤੇ ਧਾਰਾ 5-ਏ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰੀ ਧਾਰਾ 3 ਦਾ ਪਰ੍ੋਵੀਸੋ  
ਿਭਰ੍ਸ਼ਟਾਚਾਰ ਦੀ ਰੋਕਥਾਮ (ਦੂਜੀ ਸੋਧ) 14 ਦਸੰਬਰ ਐਕਟ (LIX ਆਫ 1952) ਦੁਆਰਾ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ 
ਿਗਆ—ਕੀ ਿਵਵਸਥਾਵਾ—ਂਕੀ ਲਾਜ਼ਮੀ ਜਾਂ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ—ਇਨਹ੍ਾਂ ਿਵਵਸਥਾਵਾ ਂਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਕੇ ਕੀਤੀ 
ਗਈ ਜਾਂਚ—ਕੀ ਕਾਨੰੂਨੀ—ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ 'ਤੇ ਚੱਲ ਰਹੀ ਮੁਕੱਦਮਾ— ਕੀ ਕਾਨੰੂਨੀ—ਕੋਰਟ ਦਾ ਫਰਜ਼ 
ਅਿਜਹ ੇਮਾਮਿਲਆ ਂਿਵੱਚ ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ ਹ—ੈਅਪਰਾਿਧਕ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਦਾ ਕੋਡ (V ਦਾ 1893)—ਅਧੀਨ -
ਜਾਂਚ-ਪੜਤਾਲ—ਫੰਕਸ਼ਨ ਆਫ—ਕਦਮਾ ਂਦੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ—ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦਾ ਸ�ਪਣਾ—ਿਕੰਨਾ ਦੂਰੀ 
ਤੱਕ ਇਜਾਜ਼ਤ ਹੈ। 

ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਭਰ੍ਸ਼ਟਾਚਾਰ ਰੋਕੂ ਕਾਨੰੂਨ (1947 ਦੇ II) ਦੀ ਧਾਰਾ 5 (4) ਅਤੇ ਿਭਰ੍ਸ਼ਟਾਚਾਰ 
ਰੋਕੂ (ਦੂਜੀ ਸੋਧ) ਐਕਟ (1952 ਦੇ ਐਲਆਈਐਕਸ) ਦੁਆਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਧਾਰਾ 5-ਏ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰੀ 
ਧਾਰਾ 3 ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹਨ। ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਨਹ�। ਅਤੇ ਇਹ ਿਕ ਇਸਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਿਵੱਚ ਕੀਤੀ 
ਗਈ ਜਾਂਚ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਹੋਣ ਦੀ ਮੋਹਰ ਲਗਾ�ਦੀ ਹੈ। ਪਰ ਅਿਜਹਾ ਨਹ� ਹੁੰਦਾ 

ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਸ ਗੱਲ ਦਾ ਪਾਲਣ ਕਰੋ ਿਕ ਇੱਕ ਅਵੈਧ ਜਾਂਚ ਉਸ ਦ ੇਅਧਾਰਤ 
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ਸੰਕਲਪ ਜਾਂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੰਦੀ ਹ.ੈ. ਿਜੱਥੇ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਕੇਸ ਦੀ ਕਾਗਨੀ ਜ਼�ਸ 
ਿਲਆ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਕੇਸ ਸਮਾਪਤ ਹੋ ਿਗਆ ਹ,ੈ ਪੂਰਵ ਜਾਂਚ ਦੀ ਅਯੋਗਤਾ ਨਤੀਜੇ ਨੰੂ 
ਖਰਾਬ ਨਹ� ਕਰਦੀ, ਜਦ� ਤੱਕ ਿਕ ਗਰਭਪਾਤ ਨਹ� ਹੋ ਜਾਂਦਾ। ਇਸ ਨਾਲ ਿਨਆਂ ਹੋਇਆ 
ਹੈ। 

ਅੱਗੇ ਇਹ ਵੀ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਜਦ� ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਸ਼ੁਰੂਆਤੀ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਅਿਜਹੀ 
ਉਲੰਘਣਾ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਿਲਆਂਦੀ ਜਾਂਦੀ ਹ,ੈ ਤਾਂ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਉਲੰਘਣਾ ਦੀ 
ਪਰ੍ਿਕਰਤੀ ਅਤੇ ਸੀਮਾ 'ਤੇ ਿਵਚਾਰ ਕਰਨਾ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਿਜਹੀ ਮੁੜ-ਜਾਂਚ ਲਈ ਉਿਚਤ 
ਆਦੇਸ਼ ਪਾਸ ਕਰਨੇ ਹੋਣਗੇ, ਿਜਸ ਲਈ ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਪੂਰੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਜਾਂ ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 
'ਤੇ, ਅਤੇ ਅਿਜਹ ੇਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਿਜਵ� ਿਕ ਇਹ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5-ਏ ਦੀਆਂ ਜ਼ਰੂਰਤਾ ਂ
ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਿਵੱਚ ਉਿਚਤ ਸਮਝਦਾ ਹੈ 

ਵੀ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਫੌਜਦਾਰੀ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਦੇ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਜਾਂਚ ਇੱਕ 
ਆਮ ਮੁਢਲੀ ਕਾਰਵਾਈ ਹੈ ਜੋ ਿਕਸੇ ਦੋਸ਼ੀ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਮਾਨਤਾਯੋਗ ਅਪਰਾਧ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮੇ 
ਲਈ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ (ਿਸਵਾਏ ਜਦ� ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਪੁਿਲਸ ਿਰਪੋਰਟ ਤ� ਇਲਾਵਾ ਹੋਰ 
ਕੋਈ ਨੋਿਟਸ ਲ�ਦਾ ਹ)ੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਕੰਮ ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣਾ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਤੱਥ # . ਅਤੇ 
ਕੇਸ ਦੇ ਹਾਲਾਤ। ਕੋਡ ਦੇ ਤਿਹਤ ਇਸ ਿਵੱਚ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਹੇਠਾਂ ਿਦੱਤੇ ਕਦਮ ਹੁੰਦੇ ਹਨ: - 

(1) ਮੌਕੇ 'ਤੇ ਪਹੁੰਚੀ ਕਾਰਵਾਈ; 
(2) ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਦਾ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣਾ; 
(3) ਸ਼ੱਕੀ ਅਪਰਾਧੀ ਦੀ ਖੋਜ ਅਤੇ ਿਗਰ੍ਫਤਾਰੀ; 
(4) ਕਿਮਸ਼ਨ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸਬੂਤਾ ਂਦਾ ਸੰਗਰ੍ਿਹ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ ਸਕਦੇ ਹਨ 

(ਏ) ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿਵਅਕਤੀਆਂ (ਮੁਲਜ਼ਮ ਸਮੇਤ) ਦੀ ਜਾਂਚ ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਦ ੇ
ਿਬਆਨਾ ਂ ਨੰੂ ਿਲਖਤੀ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਘਟਾਉਣਾ, ਜੇਕਰ ਅਿਧਕਾਰੀ ਢੁਕਵਾਂ ਸਮਝਦਾ 
ਹੈ, (ਬੀ) ਸਥਾਨਾਂ ਦੀ ਖੋਜ ਜਾ ਂਜਾਂਚ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਮੰਨੀਆਂ ਗਈਆ ਂਚੀਜ਼ਾ ਂ ਨੰੂ 
ਜ਼ਬਤ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਿਵੱਚ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ; ਅਤੇ 

(5) ਇਸ ਬਾਰੇ ਰਾਏ ਦਾ ਗਠਨ ਿਕ ਕੀ ਇਕੱਠੀ ਕੀਤੀ ਸਮੱਗਰੀ 'ਤੇ ਕੋਈ ਕਾਸਟ 
ਹੈ? ਦੋਸ਼ੀ ਨੰੂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਮਿੈਜਸਟਰੇਟ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਪੇਸ਼ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਜੇਕਰ 
ਅਿਜਹਾ ਹ,ੈ ਤਾਂ ਧਾਰਾ 173 ਦੇ ਤਿਹਤ ਚਾਰਜਸ਼ੀਟ ਦਾਇਰ ਕਰਕੇ ਲੋੜ�ਦ ੇ
ਕਦਮ ਚੱੁਕਣੇ। 

ਕੋਡ ਦੀ ਸਕੀਮ ਇਹ ਵੀ ਦਰਸਾ�ਦੀ ਹੈ ਿਕ ਜਦ� ਿਕ ਿਕਸ ੇਥਾਣੇ ਦੇ ਇੰਚਾਰਜ 
ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਜਾਂਚ ਿਵੱਚ ਇਹਨਾਂ ਿਵੱਚ� ਕੁਝ ਕਦਮ ਚੱੁਕਣ ਲਈ ਿਕਸੇ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ 
ਤਾਇਨਾਤ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਹੁੰਦੀ ਹ,ੈ ਇਹਨਾਂ ਿਵੱਚ� ਹਰੇਕ ਕਦਮ ਦੀ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀ ਉਸ ਦੀ 
ਹੁੰਦੀ ਹੈ। ����� ������ �� ������ �� ����� ��� 
������, ਧਾਰਾ 168 ਿਵਚ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਹ ਉਪਬੰਧ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ ੈ ਿਕ ਜਦ� 
ਕੋਈ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰੀ ਜਾਂਚ ਕਰਦਾ ਹੈ ਤਾ ਂਉਸ ਨੰੂ ਨਤੀਜੇ ਦੀ ਿਰਪੋਰਟ ਥਾਣੇ ਦੇ ਇੰਚਾਰਜ 
ਨੰੂ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਵੀ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਿਕ ਜਾਂਚ ਦਾ ਅੰਤਮ ਪੜਾਅ, ਿਜਵ� ਿਕ, ਕੋਈ 
ਕੇਸ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹ�, ਇਸ ਬਾਰੇ ਰਾਏ ਬਣਾਉਣ ਲਈ • ਦੋਸ਼ੀ ਨੰੂ ਮੁਕੱਦਮੇ 'ਤੇ ਚਲਾਉਣ ਲਈ 
ਅਿਧਕਾਰੀ-ਇੰਚਾਰਜ ਦਾ ਹੋਣਾ ਹੈ। ਪੁਿਲਸ ਸਟੇਸ਼ਨ. ਇਸ ਦੇ ਪਰ੍ਤੀਿਨਧੀ ਨੰੂ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦਣੇ 
ਵਾਲਾ ਕੋਈ ਉਪਬੰਧ ਨਹ� ਹੈ ਪਰ ਧਾਰਾ 551 ਦੇ ਤਿਹਤ ਉ�ਚ ਅਿਧਕਾਰੀਆ ਂ ਨੰੂ ਿਨਗਰਾਨੀ 
ਕਰਨ ਜਾਂ ਭਾਗ ਲੈਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਦੇਣ ਵਾਲਾ ਕੇਵਲ ਇੱਕ ਪਰ੍ਬੰਧ ਹੈ।' ਵੀ ਮੰਿਨਆ ਜਾਦਂਾ 
ਹੈ ਿਕ ਜਦ� ਕੋਈ ਿਵਧਾਨਕ ਉਪਬੰਧ ਇਹ ਹੁਕਮ ਿਦੰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਤਫ਼ਤੀਸ਼ ਿਕਸੇ ਖਾਸ ਰ�ਕ ਤ� 
ਘੱਟ ਨਾ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਪੁਿਲਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ, ਜਦ� ਤੱਕ ਿਕ ਇਸ ਸਬੰਧ 
ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਦੁਆਰਾ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਨਾ ਹੋਵੇ, ਭਾਵ� ਿਕ ਫੌਜਦਾਰੀ 
ਜਾਬਤਾ ਦੇ ਉਲਟ ਕੁਝ ਵੀ ਹੋਵੇ, ਇਸ ਿਵੱਚ ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਨਸ਼ਿਚਤ ਹੈ ਿਕ ਜਾਂਚ 
(ਅਿਜਹੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੀ ਗੈਰ-ਮੌਜੂਦਗੀ ਿਵੱਚ) ਉਿਚਤ ਰ�ਕ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ 
ਚਾਹੀਦੀ ਹ।ੈ ਇਹ ਕਿਹਣ ਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹ� ਹੈ ਿਕ "ਜਾਂਚ ਿਵੱਚ ਹਰ ਇੱਕ ਕਦਮ 
ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਿਵਅਕਤੀਗਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਇਹ ਿਕ ਉਹ ਿਕਸ ੇ
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ਪੁਿਲਸ ਸਟੇਸ਼ਨ ਦੇ ਇੰਚਾਰਜ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਕੋਡ ਦੁਆਰਾ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੱਦ ਤੱਕ 
ਿਡਪਟੀ ਦੀ ਸਹਾਇਤਾ ਨਹ� ਲੈ ਸਕਦਾ। ਜਾਂਚ ਜਾਂ ਇਹ ਿਕ ਉਹ ਹਰ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਇਹਨਾ ਂ
ਿਵੱਚ� ਹਰੇਕ ਪੜਾਅ ਿਵੱਚ� ਲੰਘਣ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਹੈ। ਜਦ� ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨੇ ਅਿਜਹੇ ਉਪਬੰਧ ਨੰੂ 
ਜ਼ੋਰਦਾਰ ਸ਼ਬਦਾਂ ਿਵੱਚ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਹੈ ਤਾਂ ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਿਕ ਇਸਦ ੇਿਪੱਛੇ ਇੱਕ ਿਨਸ਼ਿਚਤ 
ਨੀਤੀ ਸੀ। 

* ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਲਈ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਆਫ ਜੁਡੀਕੇਚਰ ਦੇ 24 ਅਗਸਤ 1953 ਅਤੇ ਿਮਤੀ 27 ਅਗਸਤ 
1954 ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਹੁਕਮ ਿਮਤੀ 27 ਅਕਤੂਬਰ 1953 ਅਤੇ 13 ਸਤੰਬਰ 1954 ਦੇ ਹੁਕਮਾ ਂ ਦੁਆਰਾ 
ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਛੱੁਟੀ ਦੁਆਰਾ ਅਪੀਲ। ਸਰਕਟ ਬ�ਚ, ਿਦੱਲੀ ਨੇ ਿਭਰ੍ਸ਼ਟਾਚਾਰ 
ਦੇ ਕੇਸ ਨੰਬਰ 12, 13 ਅਤੇ 14, 1953 ਦੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਜੱਜ, ਿਦੱਲੀ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਦੇ 25 ਮਈ 1953 ਦ ੇ
ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਆਦੇਸ਼ ਤ� ਪੈਦਾ ਹੋਏ ਉਪਰੋਕਤ ਕੇਸਾਂ ਿਵੱਚ। 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ ਹੋ. 1— ਮਸੈੇਰਜ਼ ਐਚ.ਜੇ. ਉਮਰੀਗਰ ਅਤੇ ਰਾਿਜੰਦਰ ਨਰਾਇਣ, ਐਡਵੋਕੇਟ। 
ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ- ਿਮਸਟਰ, ਸੀ.ਕੇ. ਡਾਫਟਰੀ; ਸਾਿਲਸਟਰ-ਜਨਰਲ ਫਾਰ ਇੰਡੀਆ (ਮੈਸਰਜ਼ ਜੀ.ਐਨ. 

ਜੋਸ਼ੀ, ਪੀ.ਏ. ਮਿਹਤਾ ਅਤੇ ਪੀ.ਜੀ. ਗੋਕਲੇ, ਐਡਵੋਕੇਟ, ਉਸਦ ੇ
ਨਾਲ)। 

ਿਨਰਣਾ 

ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ- 

ਜਗਨੰਧਾਦਾਸ, ਜੇ. ਇਹ ਪੰਜਾਬ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਜੱਜ, ਿਦੱਲੀ ਦ ੇ
ਹੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਉਲਟਾਉਣ ਵਾਲੇ ਸੋਧੇ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ 
ਵਰਤ� ਕਰਿਦਆਂ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਛੱੁਟੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆ ਂ ਅਪੀਲਾਂ ਹਨ - * ਇਹਨਾ ਂ
ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਿਵਰੁੱਧ ਕਿਥਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਆਪਣੇ ਸਾਹਮਣੇ ਲੰਿਬਤ ਕੁਝ ਅਪਰਾਿਧਕ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਨੰੂ ਰੱਦ 
ਕਰਨ ਲਈ। ਪੀਨਲ ਕੋਡ ਅਤੇ ਿਭਰ੍ਸ਼ਟਾਚਾਰ ਰੋਕੂ ਐਕਟ, 1947 ਦੇ ਤਿਹਤ ਅਪਰਾਧ। ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਜੱਜ ਨੇ ਇਸ 
ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਕ ਿਜਨਹ੍ਾਂ ਜਾਂਚਾ ਂਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾ ਂ'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ 
ਚਲਾਇਆ ਜਾ ਿਰਹਾ ਸੀ, ਉਹ ਧਾਰਾ 5 ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (4) ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਉਲਟ ਸਨ।  

ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ. 1954 ਦੀ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 95 ਿਵੱਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਐਚ ਐਨ ਿਰਸਬੁੱਦ ਅਤੇ ਇੰਦਰ ਿਸਘੰ 
ਨਾਮ ਦੇ ਦੋ ਿਵਅਕਤੀ ਹਨ। 1954 ਦੀਆਂ ਅਪੀਲਾਂ ਨੰ. 96 ਅਤੇ 97 ਿਵੱਚ ਉਪਰੋਕਤ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ 
HN ਿਰਸਬੁਡ ਇੱਕੋ-ਇੱਕ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਹੈ। ਇਹ ਅਪੀਲਾਂ ਕਾਨੰੂਨ ਦਾ ਇੱਕ ਸਾਂਝਾ ਸਵਾਲ ਉਠਾ�ਦੀਆ ਂ
ਹਨ ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਨਾਲ ਿਮਲ ਕੇ ਨਿਜੱਿਠਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਿਰਸਬੁੱਡ ਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ ਦ ੇ
ਉਦਯੋਗ ਅਤੇ ਸਪਲਾਈ ਮੰਤਰਾਲੇ ਦ ੇਡਾਇਰੈਕਟੋਰੇਟ-ਜਨਰਲ ਦੇ ਦਫ਼ਤਰ ਿਵੱਚ ਸਹਾਇਕ ਿਵਕਾਸ ਅਫ਼ਸਰ 
(ਸਟੀਲ) ਸੀ ਅਤੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਇੰਦਰ ਿਸੰਘ ਦਫ਼ਤਰ ਿਵੱਚ ਸਹਾਇਕ ਪਰ੍ੋਜੈਕਟ ਸੈਕਸ਼ਨ ਅਫ਼ਸਰ (ਸਟਕੇਲ) 
ਸੀ। ਡਾਇਰੈਕਟ ਟੋਰੇਟ-ਜਨਰਲ, ਉਦਯੋਗ ਅਤੇ ਸਪਲਾਈ ਮੰਤਰਾਲਾ, ਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ। ਿ�ਮੀਨਲ ਲਾਅ 
ਅਮ�ਡਮ�ਟ ਐਕਟ, 1952 (1952 ਦਾ ਐਕਟ XLVI) ਦੇ ਤਿਹਤ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਜੱਜ, ਿਦੱਲੀ 
ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਕਈ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲੰਿਬਤ ਹਨ । ਅਸ� ਇਹਨਾਂ ਅਪੀਲਾਂ ਿਵੱਚ 1953 ਦੇ ਕੇਸ 
ਨੰਬਰ 12, 13 ਅਤੇ 14 ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹਾਂ। ਇਹਨਾਂ ਿਵੱਚ� �ਮਵਾਰ 95, 96 ਅਤੇ 97 ਦੀਆਂ ਅਪੀਲਾ ਂ
ਆ�ਦੀਆਂ ਹਨ। ਇਨਹ੍ਾਂ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾ ਂਿਵਰੁੱਧ ਕੇਸ ਇਹ ਹਨ ਿਕ ਇਨਹ੍ਾਂ ਨੇ ਕੁਝ ਹੋਰ ਲੋਕਾਂ ਨਾਲ ਿਮਲ 
ਕੇ ਕੁਝ ਜਾਅਲੀ ਫਰਮਾਂ ਦੇ ਨਾਂ 'ਤੇ ਲੋਹਾ ਅਤੇ ਸਟੀਲ ਦਾ ਸਮਾਨ ਆਪਣੇ ਲਈ ਜਾਂ ਦੂਿਜਆਂ ਲਈ 
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ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਅਪਰਾਿਧਕ ਸਾਿਜ਼ਸ਼ਾ ਂ ਰਚੀਆਂ ਅਤੇ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਉਨਹ੍ਾ ਂ ਨੇ 
ਕੋਟਾ ਸਰਟੀਿਫਕੇਟ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤਾ, ਿਜਸ ਦੇ ਜ਼ੋਰ 'ਤੇ ਕੁਝ ਸਾਿਜ਼ਸ਼ ਦੇ ਮ�ਬਰਾਂ ਨੇ ਇਨਹ੍ਾਂ 

ਵਸਤੂਆ ਂਦੇ ਸਟਾਕ ਧਾਰਕਾ ਂਤ� ਲੋਹੇ ਅਤੇ ਸਟੀਲ ਦੀ ਮਾਤਰਾ ਲੈ ਲਈ। ਇਸ 
ਲਈ, ਵੱਖ-ਵੱਖ ਦੋਸ਼ੀਆ,ਂ ਿਜਨਹ੍ਾਂ ਿਵੱਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਸਮੇਤ, ਧਾਰਾ 120-ਬੀ 
ਆਈ.ਪੀ.ਸੀ., ਧਾਰਾ 420- ਆਈ.ਪੀ.ਸੀ., ਅਤੇ ਜ਼ਰੂਰੀ ਸਪਲਾਈਜ਼ (ਅਸਥਾਈ 
ਸ਼ਕਤੀਆ)ਂ ਐਕਟ, 1946 ਦੀ ਧਾਰਾ 7 ਦੇ ਤਿਹਤ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕੱਿਟਆ ਜਾ ਿਰਹਾ ਹ।ੈ 

ਇਨਹ੍ਾ ਂ ਮੁਲਜ਼ਮਾਂ ਿਵੱਚ� ਿਜਵ� ਿਕ ਲੋਕ ਸੇਵਕ ਹਨ, ਿਭਰ੍ਸ਼ਟਾਚਾਰ ਰਕੂੋ ਐਕਟ, 1947 ਦੀ 
ਧਾਰਾ 5(2) ਦੇ ਤਿਹਤ ਵੀ ਦੋਸ਼ ਹਨ। 

ਿਭਰ੍ਸ਼ਟਾਚਾਰ ਰੋਕੂ ਕਾਨੰੂਨ, 1947 ਦੀ ਧਾਰਾ 5(4) ਦੇ ਤਿਹਤ, ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡ�ਟ 
ਆਫ ਪੁਿਲਸ ਦੇ ਰ�ਕ ਤ� ਹੇਠਾਂ ਦਾ ਪੁਿਲਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਿਕਸੇ ਮੈਿਜਸਟਰ ਦੇ ਹੁਕਮ ਤ� 
ਿਬਨਾ ਂਧਾਰਾ 5 ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (2) ਅਧੀਨ ਸਜ਼ਾ ਯੋਗ ਿਕਸੇ ਅਪਰਾਧ ਦੀ ਜਾਂਚ ਨਹ� 
ਕਰੇਗਾ। : ਪਿਹਲੀ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ ਦਾ ਦਰਜਾ। ਇਨਹ੍ਾਂ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਪਿਹਲੀ ਸੂਚਨਾ ਿਰਪੋਰਟ 
ਅਪਰ੍ੈਲ ਅਤੇ ਜੂਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖੀ ਗਈ ਸੀ 1949, ਪਰ ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ, ਸਬੰਧਤ 
ਜਨਤਕ ਸੇਵਕਾਂ ਦੇ ਿਵਰੁੱਧ ਐ�ਚ - ਐ�ਨ. ਿਰਸ਼ਬਦ ਟਾਈਗੇਸ਼ਨ ਲਈ, ਅਤੇ ਇੰਦਰ ਨੰੂ 
ਿਡਪਟੀ ਿਸੰਘ ਸੁਪਰਡ�ਟ ਆਫ ਪੁਿਲਸ ਤ� ਘੱਟ ਰ�ਕ ਦੇ ਪੁਿਲਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ, 
ਮਾਰਚ ਅਤੇ ਿਵ. 

ਅਪਰ੍ੈਲ 1951. ਇਹਨਾ ਂਸਾਰੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਚਾਰਜਸ਼ੀਟਾ ਂਅਿਜਹੇ ਅਿਧਕਾਰੀਆ ਂਦੁਆਰਾ ਅਗਸਤ ਅਤੇ 
ਨਵੰਬਰ-ਿਦੱਲੀ ਬੇਰ 1951 ਿਵੱਚ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀਆ ਂਗਈਆ ਂਸਨ, ਭਾਵ, ਉਸ ਿਮਤੀ ਤ� ਬਾਅਦ ਿਜਸ ਨੰੂ 
ਉ�ਪਰ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਪਰ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਜਗਨਧਾ- ਜਾਂਚ ਪੂਰੀ 
ਤਰਹ੍ਾਂ ਜਾਂ ਿਜ਼ਆਦਾਤਰ ਦਾਸ ਿਵਚ ਪੂਰੀ ਹ ੋਗਈ ਸੀ। ਪਿਹਲੀ ਜਾਣਕਾਰੀ ਹੋਣ 'ਤੇ ਿਮਤੀਆ ਂਿਵਚਕਾਰ ਜੇ 
ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਅਤੇ ਹੇਠਲੇ ਰ�ਕ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਜਾਂਚ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦੱਤੀ ਗਈ। ਇਸ ਪੱਖ� 
ਲਏ ਗਏ ਸਬੂਤਾ ਂਤ� ਇਹ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਿਕ ਅਿਜਹੀ ਜਾਂਚ ਿਕਸੇ ਉਪ ਪੁਿਲਸ ਕਪਤਾਨ ਵੱਲ� ਨਹ� ਬਲਿਕ 
ਹੇਠਲੇ ਦਰਜੇ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਿਕ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਮਲਣ ਤ� ਬਾਅਦ 
ਬਹੁਤ ਘੱਟ ਜਾਂ ਕੋਈ ਹੋਰ ਜਾਂਚ ਨਹ� ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ, ਸਵਾਲ ਇਹ ਉਠਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ 
ਅਿਜਹੀਆ ਂਚਾਰਜਸ਼ੀਟਾਂ 'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸ਼ੁਰੂਆਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕਾਰਵਾਈ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਹ ੈਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ 
ਰੱਦ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ। 

ਦਲੀਲ ਦੀ ਪਰ੍ਸ਼ੰਸਾ ਕਰਨ ਲਈ ਿਭਰ੍ਸ਼ਟਾਚਾਰ ਰੋਕੂ ਐਕਟ, 1947 (1947 ਦਾ ਐਕਟ II) (ਇਸ ਤ� 
ਬਾਅਦ ਐਕਟ ਵਜ� ਜਾਿਣਆ ਜਾਂਦਾ ਹ)ੈ ਦੀਆਂ ਸਬੰਧਤ ਧਾਰਾਵਾ ਂ ਵੱਲ ਿਧਆਨ ਦੇਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ। 
ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 3 ਇਹ ਦਰਸਾ�ਦੀ ਹੈ ਿਕ ਧਾਰਾ 161 ਜਾਂ 165, ਆਈ.ਪੀ.ਸੀ. ਦੇ ਅਧੀਨ ਸਜ਼ਾਯੋਗ 
ਅਪਰਾਧਾਂ ਨੰੂ -ਜਾਣਯੋਗ ਅਪਰਾਧ ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ। ਧਾਰਾ 4 ਧਾਰਾ 161 ਜਾਂ 165, ਆਈਪੀਸੀ ਦੇ ਅਧੀਨ 
ਅਪਰਾਧਾਂ ਦੇ ਦੋਸ਼ੀ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਿਵਰੁੱਧ ਸਬੂਤ ਦਾ ਇੱਕ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਿਨਯਮ ਲਾਗੂ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਸਬੂਤ ਦਾ 
ਬੋਝ ਮੁਲਜ਼ਮਾਂ 'ਤੇ ਸੁੱਟਦਾ ਹੈ। ਮੋਟੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਇਹ ਧਾਰਾ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕਰਦੀ ਹੈ ਿਕ ਜੇਕਰ 
ਿਕਸੇ ਦੋਸ਼ੀ ਦੇ ਿਵਰੁੱਧ ਇਹ ਸਾਬਤ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਸਨੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਿਮਹਨਤਾਨੇ ਤ� ਇਲਾਵਾ ਹੋਰ ਪਰ੍ਵਾਨ 
ਕੀਤਾ ਹੈ ਜਾਂ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹ ਉਸਦ ੇ ਿਵਰੁੱਧ ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ ਿਕ ਇਹ ਇਰਾਦੇ ਜਾਂ ਇਨਾਮ 
ਵਜ� ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਜਾ ਂਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਿਜਵ� ਿਕ ਇਸ ਿਵੱਚ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ 
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ਹੈ। ਧਾਰਾ 161, ਐਲ.ਪੀ.ਸੀ. ਧਾਰਾ 5 ਦੀਆਂ ਉਪ ਧਾਰਾਵਾ ਂ(1) ਅਤੇ (2) ਇੱਕ ਜਨਤਕ ਸੇਵਕ ਦੁਆਰਾ 
"ਅਿਧਕਾਰਤ ਿਡਊਟੀ ਿਨਭਾਉਣ ਿਵੱਚ ਅਪਰਾਿਧਕ ਦੁਰਿਵਹਾਰ" ਦਾ ਇੱਕ ਨਵਾਂ ਜੁਰਮ ਬਣਾ�ਦੀਆ ਂਹਨ, 
ਿਜਸ ਨੰੂ ਸੱਤ ਸਾਲ ਦੀ ਕੈਦ ਜਾਂ ਜੁਰਮਾਨਾ ਜਾਂ ਦੋਵਾ ਂਦੀ ਸਜ਼ਾ ਿਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਇਸਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ 
(3) ਧਾਰਾ 5(1) ਅਤੇ (2) ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਪਰਾਧਾ ਂਦੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੇ ਦੋਸ਼ੀ ਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਿਵਰੁੱਧ ਸਬੂਤ ਦਾ 
ਨਵਾਂ ਿਨਯਮ ਲਾਗੂ ਕਰਦੀ ਹੈ । ਇਹ ਿਨਯਮ, ਿਵਆਪਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਜਦ� ਕੋਈ 
ਿਵਅਕਤੀ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਦੋਸ਼ੀ ਹ,ੈ ਜਾਂ ਉਸਦੀ ਤਰਫ� ਕੋਈ ਹੋਰ ਿਵਅਕਤੀ, 
ਐਚ.ਐਨ. ਿਰਸ਼ਬਦ ਕੋਲ ਿਵੱਤੀ ਸਰੋਤਾਂ ਜਾਂ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇੰਦਰ ਆਪਣੀ ਆਮਦਨ 
ਿਸੰਘ ਦੇ ਜਾਣੇ-ਪਛਾਣੇ ਸਰੋਤਾਂ ਦੇ ਅਨੁਪਾਤ ਿਵੱਚ ਹੈ ਅਤੇ ਿਜਸ ਲਈ ਉਹ ਤਸੱਲੀਬਖਸ਼ ਢਗੰ ਨਾਲ 
ਲੇਖਾ ਨਹ� ਦੇ ਸਕਦਾ ਹ,ੈ ਯ ੂ- ਕੋਰਟ ਉਸਨੰੂ ਅਪਰਾਿਧਕ ਦੁਰਿਵਹਾਰ ਦਾ ਦੋਸ਼ੀ ਮੰਨੇਗੀ ਜਦ� ਤੱਕ 
ਉਹ ਇਸ ਧਾਰਨਾ ਨੰੂ ਉਜਾੜ ਨਹ� ਸਕਦਾ। - ਸਬੂਤਾਂ ਰਾਹ� ਿਦੱਲੀ। ਅਪਰਾਿਧਕ ਦੁਰਾਚਾਰ ਦਾ 

ਜੁਰਮ- ■ :  ਨਕਲੀ ਜੋ ਐਕਟ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਈ ਗਈ ਹੈ, ਇਹ ਹੋਵੇਗੀ 
ਿਜਸ ਿਵੱਚ "ਦੂਜੇ ਕਾਨੰੂਨਾ ਂਦ ੇਿਵਰੁੱਧ ਅਪਰਾਧ" ਿਸਰਲੇਖ ਹੇਠ ਿ�ਮੀਨਲ ਪਰ੍ੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਦੀ ਅਨੁਸੂਚੀ II 
ਦੇ ਆਖਰੀ ਿਹੱਸੇ ਨੰੂ ਮੰਨਦੇ ਹਏੋ, ਜੇ ਟੀ 0 ਆਈਟਮ 2 ਦ ੇਐ�ਫ. ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਇਸ ਲਈ, ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 
5(2) ਦੇ ਤਿਹਤ ਅਪਰਾਿਧਕ ਦੁਰਿਵਹਾਰ ਦੇ ਅਪਰਾਧ ਦੀ ਜਾਂਚ ਅਤੇ ਧਾਰਾ 161 ਅਤੇ 165, ਆਈਪੀਸੀ 
ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਪਰਾਧ ਦੀ ਜਾਂਚ, ਿਜਸ ਨੰੂ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 3 ਦੁਆਰਾ ਮਾਨਤਾਯੋਗ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਹ।ੈ 
ਪੁਿਲਸ ਸਟੇਸ਼ਨ ਦੇ ਇੰਚਾਰਜ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਿਕਸ ੇ
ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹ� ਹੋਵੇਗੀ। ਪਰ ਧਾਰਾ 3 ਦੀ ਿਵਵਸਥਾ ਦੇ ਨਾਲ ਨਾਲ 

* ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5 ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (4) ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਹ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕਰਦੀ ਹੈ ਿਕ 
"ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡ�ਟ ਆਫ ਪੁਿਲਸ ਦੇ ਰ�ਕ ਤ� ਹੇਠਾ ਂ ਦਾ ਕੋਈ ਪੁਿਲਸ ਅਿਧਕਾਰੀ 
ਪਿਹਲੀ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ ਦੇ ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਦੇ ਹੁਕਮ ਤ� ਿਬਨਾਂ ਅਿਜਹ ੇ ਿਕਸ ੇਅਪਰਾਧ ਦੀ ਜਾਂਚ 
ਨਹ� ਕਰੇਗਾ ਜਾਂ ਇਸ ਲਈ ਕੋਈ ਿਗਰ੍ਫਤਾਰੀ ਨਹ� ਕਰੇਗਾ। ਿਬਨਾਂ ਵਾਰੰਟ ਦੇ।" • 
ਿਜ਼ਕਰਯੋਗ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਐਕਟ ਨੰੂ 1952 ਦੇ ਐਕਟ LIX ਦੁਆਰਾ ਸੋਿਧਆ ਿਗਆ 
ਸੀ। ਧਾਰਾ 3 ਦੇ ਨਾਲ-ਨਾਲ ਧਾਰਾ 5 ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (4) ਦੇ ਉ�ਪਰ ਦੱਸੇ ਗਏ 
ਪਰ੍ਾਵਧਾਨ ਨੰੂ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਹਟਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਧਾਰਾ 5-ਏ ਦੁਆਰਾ ਬਦਲ 
ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹ,ੈ ਸੰਬੰਿਧਤ ਿਜਸ ਦਾ ਿਹੱਸਾ ਹੇਠ ਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਿਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ-ੈ 

ਕੱਟਾ, ਮਦਰਾਸ ਅਤੇ ਬੰਬਈ ਦੇ ਪਰ੍ੈਜ਼ੀਡ�ਸੀ ਸ਼ਿਹਰਾ ਂ ਤ� ਇਲਾਵਾ ) ਿਨਵੇਸ਼ 
ਨਹ� ਕਰੇਗਾ-; ਭਾਰਤੀ ਦੰਡ ਸਿੰਹਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 161, 165 ਜਾਂ 165-
ਏ ਜਾਂ ਇਸ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(2) ਅਧੀਨ ਪਿਹਲੀ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ ਦ ੇ
ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਦੇ ਹੁਕਮ ਤ� ਿਬਨਾਂ ਸਜ਼ਾਯੋਗ ਿਕਸੇ ਵੀ ਜੁਰਮ ਨੰੂ ਜੁਰਮ 
ਕਰਨਾ। 

ਇਸ ਸੋਧ ਨਾਲ ਕੋਈ ਫਰਕ ਨਹ� ਪ�ਦਾ। ���� �� ������ 
������� �� ���� �� ����� �� ��� ��� 
������, ਜੋ ਪਰ੍ਸੰਿਗਕ ਹੈ ਉਹ ਸੈਕਸ਼ਨ ਐਚ.ਐਨ. ਿਰਸ਼ਬੁੱਡ ਹ ੈ

5 (4) ਿਜਵ� ਿਕ ਇਹ ਸੋਧ ਤ� ਪਿਹਲਾ ਂਖੜਹ੍ਾ ਸੀ। ਇਹ ਅਤੇ ਇੰਦਰ ਦਾ ਇਹ ਵੀ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਜਾ 
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ਸਕਦਾ ਹ ੈਿਕ 1952 ਿਵੱਚ ਿਸੰਘ ਨੇ ਿ�ਮੀਨਲ ਲਾਅ ਅਮ�ਡਮ�ਟ ਐਕਟ, 1952 (ਐਕਟ ਬਨਾਮ. 
XLVI of 1952), ਿਜਸ ਨੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 161, ਿਦੱਲੀ 165 ਅਤੇ 165-A, IPC, ਅਤੇ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5 

ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (2) ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਪਰਾਧਾ ਂਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਕਰਨ ਲਈ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਜੱਜਾਂ ਦੇ ਰਾਜ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ 
ਲਈ ਿਵਵਸਥਾ ਕੀਤੀ ਹ,ੈ ਅਿਜਹੇ ਅਪਰਾਧਾਂ ਨੰੂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ। - ਕੇਵਲ ਅਿਜਹੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ 
ਜੱਜਾਂ ਦੁਆਰਾ। ਦਾਸ, ਜੇ. ਨੇ ਇਹ ਵੀ ਿਵਵਸਥਾ ਕੀਤੀ ਿਕ ਅਿਜਹੇ ਅਪਰਾਧਾਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸਾਰੇ ਲੰਿਬਤ 
ਕੇਸਾਂ ਨੰੂ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਜੱਜ ਕੋਲ ਸੁਣਵਾਈ ਲਈ ਭੇਜ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਹਣੁ ਇਸ ਐਕਟ 
ਤਿਹਤ ਿਨਯੁਕਤ ਿਦੱਲੀ ਦੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਜੱਜ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਹਨ। 

ਸਾਡੇ ਸਾਹਮਣੇ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਦਲੀਲਾਂ 'ਤੇ ਿਵਚਾਰ ਲਈ ਦੋ ਨੁਕਤੇ ਉ�ਠਦੇ ਹਨ। (1) ਕੀ 
ਿਭਰ੍ਸ਼ਟਾਚਾਰ ਰੋਕੂ ਐਕਟ, 1947 ਦਾ ਇਹ ਉਪਬੰਧ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਅਪਰਾਧਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ 
ਿਕਸੇ ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਦੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਹਕੁਮ ਤ� ਿਬਨਾ ਂਪੁਿਲਸ ਦ ੇਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡ�ਟ ਤ� ਹੇਠਲੇ ਰ�ਕ ਦੇ ਿਕਸੇ ਪੁਿਲਸ 
ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਨਹ� ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ, ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਜਾਂ ਲਾਜ਼ਮੀ। (2) ਕੀ ਇਸ ਿਵਵਸਥਾ ਦੀ 
ਉਲੰਘਣਾ ਿਵੱਚ ਜਾਂਚ ਤ� ਬਾਅਦ ਮੁਕੱਦਮਾ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਹੈ। 

ਪਿਹਲੇ ਸਵਾਲ ਨੰੂ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਸੈਕਸ਼ਨ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਅਤੇ ਦਾਇਰੇ ਅਤੇ ਇਸ ਦੇ ਅਧੀਨ 
ਨੀਤੀ ਦੋਵਾਂ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਨਾਲ ਿਵਚਾਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ। ਿਜਵ� ਿਕ ਿਲਵਰਪੂਲ ਬੋਰੋ ਬ�ਕ ਬਨਾਮ ਟਰਨਰ (1) 
ਿਵੱਚ ਲਾਰਡ ਕ�ਪਬੈਲ ਦੁਆਰਾ ਇਸ਼ਾਰਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ , "ਇਹ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਸਹਾਇਤਾ ਕਰਨ 
ਲਈ ਕੋਈ ਸਰਵ ਿਵਆਪਕ ਿਨਯਮ ਨਹ� ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਲਾਜ਼ਮੀ ਅਤੇ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਨੰੂ ਿਸਰਫ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ 
ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ ਜਾਂ ਅਣਆਿਗਆਕਾਰੀ ਦੇ ਲਈ ਇੱਕ ਅਪਰ੍ਤੱਖ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੇ ਨਾਲ ਲਾਜ਼ਮੀ ਮੰਿਨਆ 
ਜਾਵੇਗਾ । ਇਹ  ਪੂਰੇ ਦਾਇਰੇ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਨਾਲ ਿਵਚਾਰ ਕੇ ਿਵਧਾਨ ਮੰਡਲ ਦ ੇਅਸਲ ਇਰਾਦੇ ਨੰੂ ਪਰ੍ਾਪਤ 
ਕਰਨ ਦੀ ਕੋਿਸ਼ਸ਼ ਕਰੇ।" (ਦੇਖੋ �ੇਜ਼ ਔਨ ਸਟੈਿਚਊਟ ਲਾਅ, ਪੰਨਾ 242, ਪੰਜਵਾਂ ਐਡੀਸ਼ਨ)।  ਇਸ ਦੀ 
ਪੂਰਵ ਜਾਂਚ ਲਈ ਵੀ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 5 ਦਰਸਾ�ਦੀ ਹੈ ਿਕ ਸਾਰੇ ਅਪਰਾਧਾ ਂਦੀ "ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ, 
ਪੱੁਛਿਗੱਛ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ, 

(1) (1861) 30 LJ Ch. 379 

ਐਚ.ਐਨ. ਿਰਸ਼ਬੁਡ ਨੇ ਕੋਿਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਨਹ� ਤਾਂ ਅਤੇ ਇੰਦਰਾ ਕੋਡ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਿਨਪਿਟਆ" (ਿਸਵਾਏ 
ਿਕਸੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਕਾਨੰੂਨ ਨੰੂ ਛੱਡ ਕੇ - ਿਸੰਘ  ਹੋਰ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹ)ੈ। ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ 

v- ਤਫ਼ਤੀਸ਼ ਅਪਰਾਧਾ ਂਨੰੂ ਦੋ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀਆਂ ਿਵੱਚ ਵੰਿਡਆ ਿਗਆ ਹੈ- 'ਦ ਸਟੇਟ ਆਫ਼ ਗੋਰੀਜ਼' 
ਕਾਗਿਨਜ਼ੇਬਲ' ਅਤੇ 'ਗੈਰ-ਕੋਗਿਨਜ਼ੇਬਲ ਤਾਂ ਜਗਨਧਾ- ਢੁਕਵ� ਪੁਿਲਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਦਾਸ, ਜੇ. ਦੀ ਜਾਂਚ ਕਰਨ 
ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਹੁੰਦਾ ਹੈ (ਜਦ� ਤੱਕ ਿਕ ਉਸ ਨੰੂ ਇਹ ਨਹ� ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕੋਈ ਲੋੜ�ਦਾ ਨਹ� ਹੈ। 
ਜ਼ਮੀਨ). ਪਰ ਿਜੱਥੇ ਜਾਣਕਾਰੀ ਿਕਸੇ ਗੈਰ-ਪਛਾਣਯੋਗ ਅਪਰਾਧ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹੈ, ਉਹ ਿਕਸੇ ਸਮਰੱਥ 
ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਦੇ ਹੁਕਮ ਤ� ਿਬਨਾਂ ਇਸਦੀ ਜਾਂਚ ਨਹ� ਕਰੇਗਾ। ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਇਹ ਦੇਿਖਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ 
ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਸਕੀਮ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਜਾਂਚ ਇੱਕ ਆਮ ਮੁਢਲੀ ਗੱਲ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਦਸ਼ੋੀ ਨੰੂ ਮਾਨਤਾਯੋਗ 
ਜੁਰਮ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ (ਿਸਵਾਏ ਜਦ� ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਪੁਿਲਸ ਿਰਪੋਰਟ ਤ� ਇਲਾਵਾ 
ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਨੋਿਟਸ ਲ�ਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਉਹ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 202 ਅਧੀਨ ਆਰਡਰ ਕਰਨ 
ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਹ ੈ
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*  ਜੇਕਰ ਉਹ ਠੀਕ ਸਮਝਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਜਾਂਚ)। ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ 
ਿਕ ਜਦ� ਿਵਧਾਨ ਮੰਡਲ ਨੇ &ct ਿਵੱਚ ਅਪਰਾਧਾ ਂ ਨੰੂ ਪਛਾਣਨਯੋਗ ਬਣਾਇਆ, ਤਾ ਂ

ਐਪ^o- ਓਰੀਏਟ ਪੁਿਲਸ ਅਫਸਰ ਦੁਆਰਾ ਪਿਹਲਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਨੰੂ ਐਕਟ ਦੇ ਅਧੀਨ 
ਅਿਜਹ ੇਅਪਰਾਧਾ ਂਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਮੁਢਲੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਨਾ ਹੀ ਮਾੜਾ ਮੰਿਨਆ 
ਿਗਆ ਸੀ। ਉ�ਚ ਰ�ਕ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਕਰਵਾਏ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਅਿਜਹੇ ਜਾਂਚ-
ਪੜਤਾਲ ਦੀ ਲੋੜ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਅਤੇ ਕਾਰਨ ਦਾ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣ ਲਈ (ਿਸਵਾਏ ਜਦ� 
ਿਕਸੇ ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਦੁਆਰਾ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੋਵੇ ), ਇਹ ਿਵਚਾਰ ਕਰਨਾ ਲਾਭਦਾਇਕ 
ਹੈ ਿਕ ਕੋਡ ਦੇ ਅਧੀਨ "ਜਾਂਚ" ਿਵੱਚ ਕੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹ।ੈ ਜਾਂਚ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਕਸੇ ਪੁਿਲਸ 
ਸਟੇਸ਼ਨ ਦੇ ਇੰਚਾਰਜ ਨੰੂ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਅਤੇ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 154 ਦੇ ਤਿਹਤ ਦਰਜ ਕੀਤੇ 
ਗਏ ਅਪਰਾਧ ਦੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਜਾਣਕਾਰੀ ਤ� ਸ਼ੁਰ ੂਹੁੰਦੀ ਹ।ੈ ਜੇਕਰ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾ ਂ
ਪਰ੍ਾਪਤ ਹੋਈ ਸੂਚਨਾ ਤ� ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ, ਥਾਣੇ ਦੇ ਇੰਚਾਰਜ ਅਿਧਕਾਰੀ ਕੋਲ 
ਅਪਰਾਧ ਹੋਣ ਦਾ ਸ਼ੱਕ ਕਰਨ ਦਾ ਕਾਰਨ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸ ਨੰੂ ਜਾਂ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਤਾਇਨਾਤ 
ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਤੱਥਾ ਂਦੀ ਜਾਂਚ ਕਰਨ ਲਈ ਮੌਕੇ 'ਤੇ ਜਾ ਕੇ ਜਾਂਚ 
ਕਰਨੀ ਪਵੇਗੀ। ਕੇਸ ਦੇ ਹਾਲਾਤ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਲੋੜ ਹੋਵੇ ਤਾਂ ਅਪਰਾਧੀ ਦੀ ਖੋਜ ਅਤੇ 
ਿਗਰ੍ਫਤਾਰੀ ਲਈ ਉਪਾਅ ਕਰਨ ਲਈ। ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਤਫ਼ਤੀਸ਼ ਮੁੱਖ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾ ਂ
ਅਤੇ ਹਾਲਾਤਾ ਂਦਾ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੁੰਦੀ ਹੈ। ਪਿਰਭਾਸ਼ਾ ਅਨੁਸਾਰ, ਇਸ 
ਿਵੱਚ " ਪੁਿਲਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਬੂਤਾਂ ਨੰੂ ਇਕੱਠਾ ਕਰਨ ਲਈ ਕੋਡ ਦੇ 
ਅਧੀਨ ਸਾਰੀਆਂ ਕਾਰਵਾਈਆ"ਂ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ । ਉਪਰੋਕਤ ਲਈ 

ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ, ਤਫ਼ਤੀਸ਼ੀ ਅਫ਼ਸਰ ਨੰੂ ਐਚ.ਐਨ. ਿਰਸ਼ਬੁਡ ਨੰੂ ਇਹ ਸ਼ਕਤੀ ਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਕੇਸ 
ਦੇ ਿਸੰਘ ਹਾਲਾਤਾ ਂਤ� ਜਾਣੂ ਹਣੋ ਵਾਲੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਹਾਜ਼ਰੀ ਅਤੇ ਇੰਦਰ ਦੀ ਹਾਜ਼ਰੀ ਮੰਗ 
ਸਕਦਾ ਹ।ੈ ਉਸ ਕੋਲ ਲੇਖਕ ਵੀ . 
ਅਿਜਹੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਜਾ ਂਤਾਂ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਜ਼ੁਬਾਨੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਾਂਚ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ- ਸਵੈ ਦੀ 

ਸਿਥਤੀ ਜਾਂ ਇੱਕ ਅਿਧਕਾਰਤ ਿਡਪਟੀ ਦੁਆਰਾ। ਜਾਂਚ ਦੇ ਦੌਰਾਨ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਜਾਚਂ ਕਰਨ 
ਵਾਲਾ ਅਿਧਕਾਰੀ ਿਦੱਲੀ ਉਸ ਦੇ ਿਬਆਨ ਨੰੂ ਿਲਖਤੀ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਘਟਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਜਗਨਾਧਾ- ਅਿਜਹੀ 
ਿਲਖਤ ਉਪਲਬਧ ਹ,ੈ ਜੋ ਮੁਕੱਦਮੇ ਿਵੱਚ ਉਪਲਬਧ ਹੈ, ਜੋ ਿਕ ਦਾਸ, ਜੇ. ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹ,ੈ 
ਇਸ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕੀਤੇ ਗਏ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਵਰਤਣ ਲਈ ਧਾਰਾ ਿਵੱਚ ਅੱਧੀ ਹੋਵੇਗੀ। 162. ਧਾਰਾ 155 
ਅਧੀਨ ਅਫਸਰ-ਇਨ- 
ਜਾਂਚ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਮੰਨੀ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਿਕਸੇ ਵੀ ਚੀਜ਼ ਨੰੂ ਜ਼ਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਿਕਸੇ ਵੀ ਜਗਹ੍ਾ 

ਦੀ ਤਲਾਸ਼ੀ ਲੈਣ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਹੈ। ਖੋਜ ਅਿਜਹੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਿਵਅਕਤੀਗਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ 
ਹੈ। ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਿਕਸੇ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਤਾਇਨਾਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ ੈ
ਿਕ ਜੇਕਰ ਉਹ ਿਲਖਤੀ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਜਾਣ। ਿਨੱਜੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਖੋਜ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਅਸਮਰੱਥ ਹ ੈ
ਅਤੇ ਕੋਈ ਹੋਰ ਯੋਗ ਟ�ਟ ਅਿਧਕਾਰੀ ਉਪਲਬਧ ਨਹ� ਹੈ। ਜਾਂਚ ਅਿਧਕਾਰੀ ਕੋਲ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 54 ਦ ੇ
ਤਿਹਤ ਅਪਰਾਧ ਕਰਨ ਦੇ ਸ਼ਕੱੀ ਿਵਅਕਤੀ ਜਾ ਂਿਵਅਕਤੀਆ ਂ ਨੰੂ ਿਗਰ੍ਫਤਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਵੀ ਹ।ੈ 
ਜਾਂਚ ਕਰ ਰਹੇ ਪੁਿਲਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਿਦਨ-ਰਾਤ ਆਪਣੀ ਕਾਰਵਾਈ ਡਾਇਰੀ ਿਵਚ ਦਰਜ ਕਰਨ ਲਈ 
ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਿਜੱਥੇ ਅਿਜਹੀ ਤਫ਼ਤੀਸ਼ 24 ਘੰਿਟਆ ਂਦੇ ਅੰਦਰ ਮੁਕੰਮਲ ਨਹ� ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਅਤੇ 
ਦੋਸ਼ੀ ਿਹਰਾਸਤ ਿਵੱਚ ਹ,ੈ ਉਸ ਨੰੂ ਡਾਇਰੀ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਇੰਦਰਾਜਾਂ ਦੀ ਇੱਕ ਕਾਪੀ ਸਬੰਧਤ ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਨੰੂ 
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ਭੇਜਣ ਲਈ ਵੀ ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਿਧਆਨ ਦੇਣਾ ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਹੈ ਿਕ ਿਜੱਥੇ ਜਾਂਚ ਥਾਣੇ ਦੇ ਇੰਚਾਰਜ 
ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਨਹ� ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ, ਪਰ ਇੱਕ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ (ਇੱਕ ਜਾਂ 
ਦੂਜੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਕਾਰਨ ਜੋ ਉਸਨੰੂ ਿਕਸੇ ਵੀ ਕਦਮ ਲਈ ਅਿਜਹੇ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਤਾਇਨਾਤ ਕਰਨ 
ਦੇ ਯੋਗ ਬਣਾ�ਦਾ ਹੈ। ਤਫ਼ਤੀਸ਼ ਿਵੱਚ) ਅਿਜਹੇ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੇ ਜਾਂਚ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਦੀ ਿਰਪੋਰਟ ਥਾਣੇ 
ਦੇ ਇੰਚਾਰਜ ਨੰੂ ਕਰਨੀ ਹੈ। ਜੇ, ਜਾਂਚ ਪੂਰੀ ਹੋਣ 'ਤੇ, ਥਾਣੇ ਦੇ ਇੰਚਾਰਜ ਨੰੂ ਇਹ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕੋਈ 
ਪੁਖਤਾ ਸਬੂਤ ਜਾਂ ਵਾਜਬ ਆਧਾਰ ਨਹ� ਹੈ, ਤਾਂ ਉਹ ਸ਼ੱਕੀ ਦੋਸ਼ੀ ਨੰੂ, ਜੇ ਿਹਰਾਸਤ ਿਵਚ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸ ਦ ੇ
ਬਾਂਡ ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਕਰਨ 'ਤੇ ਿਰਹਾਅ ਕਰਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ। . ਜੇ, ਹਾਲਾਂਿਕ, ਉਸ ਨੰੂ ਇਹ ਜਾਪਦਾ 
ਹੈ ਿਕ * ਦੋਸ਼ੀ ਨੰੂ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਲਈ, ਉਸ ਕੋਲ ਲੋੜ�ਦਾ ਸਬੂਤ ਜਾ ਂਵਾਜਬ ਆਧਾਰ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸ ਨੰੂ 
ਜ਼ਰੂਰੀ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨੀ ਪਵੇਗੀ। 

ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 170 ਦੇ ਤਿਹਤ ਇਸ ਲਈ ਕਦਮ ਿਵੱਚ 
ਐਚ.ਐਨ. ਿਰਸ਼ਬਦ ਜਾ ਂਤਾਂ ਕੇਸ, ਜਾਂਚ ਪੂਰੀ ਹੋਣ 'ਤੇ ਅਤੇ ਇੰਦਰ ਨੰੂ ਇਸ ਤਿਹਤ ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਨੰੂ 
ਿਰਪੋਰਟ ਸ�ਪਣੀ ਪਵੇਗੀ। 

ਿਸੰਘ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਧਾਰਾ 173 ਿਨਰਧਾਰਤ ਫਾਰਮ ਿਵੱਚ v. ਵੱਖ-ਵੱਖ ਵੇਰਵੇ ਪੇਸ਼ ਕਰਦੇ ਹੋਏ। ਇਸ 
ਤਰਹ੍ਾਂ, ਕੋਡ ਦੇ ਅਧੀਨ ਜਾਂਚ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਹੇਠ ਿਲਖੀਆਂ ਗੱਲਾਂ ਤ� ਹੁੰਦੀ ਹ ੈ

ਿਦੱਲੀ ਦੇ ਕਦਮ: (1) ਮੌਕੇ 'ਤੇ ਕਾਰਵਾਈ, (2) ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਦਾ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣਾ, 
ਜਗਨਧਾ- (3) ਸ਼ੱਕੀ ਅਪਰਾਧੀ ਦੀ ਖੋਜ ਅਤੇ ਿਗਰ੍ਫਤਾਰੀ, ਦਾਸ, ਜੇ. (4) ਸੰਗਰ੍ਿਹ। ਜੁਰਮ ਦੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨਾਲ 
ਸਬੰਧਤ ਸਬੂਤ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋ ਸਕਦੇ ਹਨ (a) ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿਵਅਕਤੀਆਂ (ਦੋਸ਼ੀ ਸਮੇਤ) ਦੀ ਜਾਂਚ 
ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਿਬਆਨਾਂ ਨੰੂ ਿਲਖਤੀ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਘਟਾਉਣਾ, ਜੇਕਰ ਅਿਧਕਾਰੀ ਢੁਕਵਾਂ ਸਮਝਦਾ ਹੈ, (b) 
ਸਥਾਨਾ ਂਦੀ ਖੋਜ ਜਾਂ ਤਫ਼ਤੀਸ਼ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਸਮਝੀਆਂ ਗਈਆ ਂਚੀਜ਼ਾ ਂਨੰੂ ਜ਼ਬਤ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ 
ਦੌਰਾਨ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ, ਅਤੇ (5) ਇਸ ਗੱਲ ਬਾਰੇ ਰਾਇ ਦਾ ਿਨਰਣਾ ਕਰਨਾ ਿਕ ਕੀ ਇਕੱਠੀ ਕੀਤੀ 
ਗਈ ਸਮੱਗਰੀ 'ਤੇ ਦੋਸ਼ੀ ਨੰੂ ਮਕੱੁਦਮੇ ਲਈ ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਕੋਈ ਕੇਸ ਹੈ ਅਤੇ 
ਜੇਕਰ ਅਿਜਹਾ ਹੈ ਤਾਂ ਧਾਰਾ 173 ਦੇ ਤਿਹਤ ਚਾਰਜਸ਼ੀਟ ਦਾਇਰ ਕਰਕੇ ਇਸਦ ੇਲਈ ਕਦਮ ਚੱੁਕੇ ਗਏ 
ਹਨ। ਕੋਡ ਦੀ ਸਕੀਮ ਇਹ ਵੀ ਦਰਸਾ�ਦੀ ਹੈ ਿਕ ਜਦ� ਿਕ ਇੱਕ ਪੁਿਲਸ ਸਟੇਸ਼ਨ ਦੇ ਇੰਚਾਰਜ 
ਅਿਧਕਾਰੀ ਲਈ ਕੁਝ ਕਰਨ ਲਈ ਿਕਸੇ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਤਾਇਨਾਤ ਕਰਨਾ ਅਯੋਗ ਹੈ। ਤਫ਼ਤੀਸ਼ 
ਦੇ ਇਹਨਾ ਂਕਦਮਾਂ ਿਵੱਚ� ਹਰ ਇੱਕ ਕਦਮ ਦੀ ਿਜੰਮੇਵਾਰੀ ਥਾਣੇ ਦੇ ਇੰਚਾਰਜ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਤੀ 
ਪੱੁਤਰ ਦੀ ਹੈ, ਧਾਰਾ 168 ਿਵੱਚ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਜਦ� ਇੱਕ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰੀ 

ਜਾਂਚ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਦੀ ਿਰਪੋਰਟ ਥਾਣੇ ਦੇ ਇੰਚਾਰਜ ਨੰੂ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹ।ੈ ਇਹ ਵੀ 
ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਿਕ * ਤਫ਼ਤੀਸ਼ ਦਾ ਅੰਤਮ ਪੜਾਅ, ਿਜਵ� ਿਕ, ਦੋਸ਼ੀ ਨੰੂ ਮੁਕੱਦਮਾ 
ਚਲਾਉਣ ਲਈ ਕੋਈ ਕੇਸ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹ�, ਇਸ ਬਾਰੇ ਰਾਏ ਬਣਾਉਣਾ ਪੁਿਲਸ ਦ ੇ
ਇੰਚਾਰਜ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੀ ਹੈ। ਸਟੇਸ਼ਨ। ਇਸ ਦੇ ਪਰ੍ਤੀਿਨਧੀ ਨੰੂ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇਣ ਵਾਲਾ 
ਕੋਈ ਉਪਬੰਧ ਨਹ� ਹੈ ਪਰ ਕੇਵਲ ਇੱਕ ਉਪਬੰਧ ਹੈ ਜੋ ਉ�ਚ ਅਿਧਕਾਰੀਆ ਂ ਨੰੂ 
ਧਾਰਾ 551 ਦੇ ਅਧੀਨ ਿਨਗਰਾਨੀ ਕਰਨ ਜਾਂ ਭਾਗ ਲੈਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦੰਦਾ ਹੈ। 

ਇਹ ਕੋਡ ਦੀ ਇਸ ਸਕੀਮ ਦੀ ਰੋਸ਼ਨੀ ਿਵੱਚ ਹੈ ਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(4) 
ਵਰਗੀ ਇੱਕ ਿਵਵਸਥਾ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਦਾ ਿਨਰਣਾ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਜਦ� 
ਅਿਜਹੀ ਿਵਧਾਨਕ ਿਵਵਸਥਾ ਦਾ ਿਦਰ੍ਸ਼ਟੀਕੋਣ ਇਹ ਹੁਕਮ ਿਦਦੰਾ ਹੈ ਿਕ ਜਾਂਚ ਇੱਕ 
ਿਨਸ਼ਿਚਤ ਰ�ਕ ਤ� ਘੱਟ ਨਾ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਪੁਿਲਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ, 
ਜਦ� ਤੱਕ ਿਕ ਉਸ ਪੱਖ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਦੁਆਰਾ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ 



 

VOL. vm] INMAN LAW REPORTS 9 

ਅਿਧਕਾਰਤ ਨਾ ਹੋਵੇ, ਭਾਵ� ਿਕ ਫੌਜਦਾਰੀ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੇ ਉਲਟ ਿਕਸੇ ਵੀ ਚੀਜ਼ ਦੇ 
ਬਾਵਜੂਦ , ਇਹ ਹੈ। 

ਇਸ ਿਵੱਚ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਨਸ਼ਿਚਤ ਹੈ ਿਕ ਜਾਂਚ ( ਐ�ਚ *ਐ�ਨ. ਿਰਸ਼ਬਦ ਿਵੱਚ ਅਿਜਹੀ ਇਜਾਜ਼ਤ 
ਦੀ ਅਣਹ�ਦ ਿਵੱਚ) ਉਿਚਤ ਰ�ਕ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਇਹ  ਿਸੰਘ 
ਹੈ 
ਇਹ ਕਿਹਣਾ ਨਹ� ਹੈ ਿਕ ਿਨਵੇਸ਼ ਿਵੱਚ ਹਰ ਇੱਕ ਕਦਮ -  ਯੂ - 
ਿਟਗੇਸ਼ਨ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਿਵਅਕਤੀਗਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹੈ ਜਾਂ ਇਹ ਿਕ ਉਹ ਕਾਪੋਟ ਰਾਜ 
 ਿਦੱਲੀ ਦੀ ਹੱਦ ਤੱਕ ਿਡਪਟੀਜ਼ ਦੀ ਸਹਾਇਤਾ ਲੈ ਲ�ਦਾ ਹੈ। 
ਕੋਡ ਦੁਆਰਾ ਿਕਸੇ ਪੁਿਲਸ ਸਟੇਸ਼ਨ ਦੇ ਇੰਚਾਰਜ ਨੰੂ ਜਾਂਚ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ ਜਾਂ 
ਇਹ ਿਕ ਜਗਨਧਾ- ਉਹ ਹਰ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਇਹਨਾਂ ਿਵੱਚ� ਹਰੇਕ ਪੜਾਅ ਿਵੱਚ� ਲੰਘਣ ਲਈ ਪਾਬੰਦ 
ਹੈ। ਜਦ� ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨੇ ਅਿਜਹ ੇਉਪਬੰਧ ਨੰੂ ਜ਼ੋਰਦਾਰ ਸ਼ਬਦਾਂ ਿਵੱਚ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਹੈ ਤਾਂ ਇਹ 
ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ। ਿਕ ਇਸਦੀ ਇੱਕ ਿਨਸ਼ਿਚਤ ਨੀਤੀ ਸੀ ਜੋ ਇਸ ਿਵੱਚ ਅਿੜੱਕਾ ਬਣੇ। ਉਸ ਨੀਤੀ ਦੀ 
ਪਰ੍ਸ਼ੰਸਾ ਕਰਨ ਲਈ ਇਹ ਜ਼ਾਬਤਾ ਫੌਜਦਾਰੀ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਦੇ ਅਧੀਨ ਦੇਿਖਆ ਜਾਣਾ ਪਰ੍ਸੰਿਗਕ ਹੈ 
ਜਨਤਕ ਸੇਵਕਾਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਿਜ਼ਆਦਾਤਰ ਅਪਰਾਧ ਗੈਰ-ਿਗਆਨਯੋਗ ਹਨ। ਿ�ਮੀਨਲ ਪਰ੍ੋਸੀਜ਼ਰ 
ਕੋਡ ਦੀ ਅਨੁਸੂਚੀ II ਦੀ ਇੱਕ ਸਰਸਰੀ ਪੜਚੋਲ ਇਹ ਬੰਦ ਕਰਦੀ ਹੈ ਿਕ ਲਗਭਗ ਸਾਰੇ ਅਪਰਾਧ 
ਜੋ ਿਕ ਇੱਕ ਜਨਤਕ ਸੇਵਾਦਾਰ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹੋਣ ਦਾ ਦੋਸ਼ ਲਗਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ , ਦ ੋ
ਅਿਧਆਵਾਂ ਿਵੱਚ ਆ�ਦੇ ਹਨ, ਅਿਧਆਇ IX “ਸਰਕਾਰੀ ਕਰਮਚਾਰੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਜਾਂ ਉਨਹ੍ਾ ਂਨਾਲ 
ਸਬੰਧਤ ਅਪਰਾਧ y ਅਤੇ ਅਿਧਆਏ XI "ਜਨਤਕ ਿਨਆਂ ਦ ੇਿਵਰੁੱਧ ਅਪਰਾਧ" ਅਤੇ ਇਹ ਿਕ ਉਹਨਾ ਂ
ਿਵੱਚ� ਹਰ ਇੱਕ ਗੈਰ-ਜਾਣਕਾਰੀ ਹੈ। (ਸੈਕਸ਼ਨ 161 ਤ� 169, 217 ਤ� 233, 225-ਏ ਅਤੇ 128 
ਅਤੇ 129 ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਨੁਸੂਚੀ II ਿਵੱਚ �ਟਰੀਆ ਂਵੇਖ)ੋ। ਗੈਰ-ਿਗਆਨਯੋਗ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਹੇਠਲੀ -
ਨੀਤੀ ਇਹ ਪਰ੍ਤੀਤ ਹੁੰਦੀ ਹੈ ਿਕ ਜਨਤਕ ਸੇਵਕ ਿਜਨਹ੍ਾਂ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਕੰਮ ਕਰਨੇ ਪ�ਦੇ ਹਨ - ਅਕਸਰ 
ਮੁਸ਼ਕਲ ਹਾਲਾਤਾ ਂਿਵੱਚ - ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਿਵਰੁੱਧ ਪੱਧਰੀ ਜਾਣਕਾਰੀ 'ਤੇ ਜਾਂਚ ਦੇ ਪਰੇਸ਼ਾਨੀ ਦਾ ਸਾਹਮਣਾ 
ਨਹ� ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ, ਸੰਭਵ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਕੰਮਾਂ ਤ� ਪਰ੍ਭਾਿਵਤ ਿਵਅਕਤੀਆ ਂ
ਦੁਆਰਾ, ਜਦ� ਤੱਕ ਕੋਈ ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਇਸ ਗੱਲ ਤ� ਸੰਤੁਸ਼ਟ ਨਹ� ਹੁੰਦਾ ਿਕ ਜਾਂਚ ਲਈ ਬੁਲਾਇਆ 
ਿਗਆ ਹ,ੈ ਅਤੇ ਅਿਜਹੀ ਤਸੱਲੀ 'ਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਅਿਧਕਾਰਤ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਦਾ ਮਕਸਦ ਜਨਤਕ 
ਸੇਵਕਾਂ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੇ ਸਰਕਾਰੀ ਕੰਮਾਂ ਨੰੂ ਿਬਨਾਂ ਿਕਸੇ ਡਰ ਜਾਂ ਪੱਖ ਦੇ ਪੂਰੀ ਤਨਦੇਹੀ ਨਾਲ 
ਿਨਭਾਉਣਾ ਯਕੀਨੀ ਬਣਾਉਣਾ ਹੈ। ਜਦ�, ਇਸ ਲਈ, ਜਦ� ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨੇ ਜਨਤਕ ਸਵੇਕਾ ਂਤ� 
ਸੁਰੱਿਖਆ ਨੰੂ ਹਟਾਉਣਾ ਉਿਚਤ ਸਮਿਝਆ, ਿਜੱਥੇ ਤੱਕ ਇਹ ਐਕਟ ਿਵੱਚ ਕੀਮਤੀ ਿਭਰ੍ਸ਼ਟਾਚਾਰ ਦ ੇ
ਅਪਰਾਧਾ ਂਦੀ ਜਾਂਚ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹੈ, ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਪਛਾਣਯੋਗ ਬਣਾ ਕੇ, ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ ੈ
ਿਕ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਹ ਲੋੜ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਜਾਂਚ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਕਸੇ ਪੁਿਲਸ ਅਿਧਕਾਰੀ 
ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਬੇਲੋੜੀ ਪਰੇਸ਼ਾਨੀ ਤ� ਬਦਲਵ� ਸੁਰੱਿਖਆ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕਰਨ ਲਈ 
ਜ਼ਰੂਰੀ ਹ ੈਐਚ.ਐਨ. ਿਰਸ਼ਬੁਦ ਨੰੂ ਉ�ਚ ਦਰਜਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਅਤੇ ਇੰਦਰ * % ਦੇ 
ਉਪ-ਧਾਰਾ (4) ਦੀ ਸਮਕਾਲੀ ਭਾਸ਼ਾ ਦਾ ਿਧਆਨ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ 
ਿਸੰਘ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5 ਦੇ ਨਾਲ-ਨਾਲ ਪਾਿਲਸੀ ਏ.ਪੀ 

ਮਾਤਾ-ਿਪਤਾ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਸ ਦੇ ਅਧੀਨ, ਇਹ ਵਾਜਬ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਿਕ 
ਉਕਤ ਉਪਬੰਧ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਨੰੂ ਲਾਜ਼ਮੀ ਮੰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਿਦੱਲੀ ਇਹ ਿਵਦਵਾਨ ਸਾਿਲਸਟਰ- 
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ਜਗਨਧਾ- ਜਨਰਲ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੀਆਂ ਦਲੀਲਾਂ ਿਵੱਚ ਸੁਝਾਅ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਪਾਿਲਸੀ ਨੰੂ 
ਦਾਸ, ਜੇ. ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਵਚਾਰ ਕਰਨਾ ਦਰਸਾ�ਦਾ ਹ,ੈ ਜੇਕਰ ਿਬਲਕੁਲ ਵੀ, ਿਸਰਫ 

ਅਿਜਹੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਚਾਰਜਸ਼ੀਟ ਦੀ ਲੋੜ ਅਿਧਕਾਰਤ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ 
ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹ,ੈ ਆਪਣੇ ਹੀ ਿਸਟੇੱ 'ਤੇ ਪਹੁੰਚਣ ਤ� ਬਾਅਦ ਿਕ ਕੀ ਦੋਸ਼ੀ ਨੰੂ ਅਦਾਲਤ 
ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਲਈ ਕੋਈ ਕੇਸ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹ�, ਸਮੱਗਰੀ ਪਿਹਲਾਂ *. 
ਇਕੱਠੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਹ ਿਕ ਸਭ ਤ� ਵਧੀਆ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਹ ਅਿਧਕਾਰੀ 
ਦੁਆਰਾ ਸਬੰਧਤ ਜਨਤਕ ਸੇਵਕ ਦੀ ਿਗਰ੍ਫਤਾਰੀ ਦੀ ਜ਼ਰੂਰਤ ਤੱਕ ਵੀ ਵਧ ਸਕਦਾ ਹੈ। 
ਉਿਚਤ ਦਰਜਾ. ਹਾਲਾਂਿਕ, ਇਹ ਸੋਚਣ ਦਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਨਹ� ਹੈ ਿਕ ਨੀਤੀ ਇਸ ਦੇ 
ਦਾਇਰੇ ਿਵੱਚ ਿਸਰਫ ਕੁਝ ਅਤੇ ਸਾਰੇ ਕਦਮਾ ਂਨੰੂ ਹੀ ਸਮਝਦੀ ਹੈ ਜੋ ਜਾਂਚ ਦੀ 
ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ, ਜੋ ਿਕ, ਐਕਟ ਦੀ ਸਕੀਮ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਉਿਚਤ ਜਾਂਚ -
ਗੇਿਟੰਗ ਦੁਆਰਾ ਕਰਵਾਏ ਜਾਣੇ ਹਨ। ਅਿਧਕਾਰੀ ਜਾਂ ਤਾਂ ਿਸੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਾਂ ਜਦ� 
ਿਡਪਟੀਜ਼ ਦੁਆਰਾ ਆਿਗਆ ਹਵੇੋ, ਪਰ ਉਸਦੀ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀ 'ਤੇ। ਇਹ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ 
ਰੱਖਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈਿਕ ਐਕਟ ਸਬੂਤ ਦੇ ਦੋ ਨਵ� ਿਨਯਮ ਬਣਾ�ਦਾ ਹ,ੈ ਇੱਕ ਧਾਰਾ 4 
ਅਧੀਨ ਅਤੇ ਦੂਜਾ ਧਾਰਾ 5(3) ਦੇ ਅਧੀਨ, ਇੱਕ ਬੇਿਮਸਾਲ ਪਰ੍ਿਕਰਤੀ ਦਾ ਅਤੇ 
ਅਪਰਾਿਧਕ ਿਨਆਂਇਕ ਿਵਵੇਕ ਦੇ ਪਰ੍ਵਾਿਨਤ ਿਸਧਾਂਤਾ ਂਦੇ ਉਲਟ । ਦੋਸ਼ੀ ਲਈ ਇਹ 
ਕਾਫ਼ੀ ਮਹੱਤਵ ਵਾਲਾ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਪੱਖ ਿਵਚ ਸਬਤੂ ਅਿਧਕਾਰਤ ਅਤੇ 
ਸਮਰੱਥ ਜਾਂਚ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੀ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀ ਅਧੀਨ ਇਕੱਠੇ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ ਜਾਂ ਘੱਟੋ ਘੱਟ 
ਅਿਜਹਾ ਹੈ ਿਜਸ ਲਈ ਅਿਜਹਾ ਅਿਧਕਾਰੀ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀ ਲੈਣ ਲਈ ਿਤਆਰ ਹੈ। ਇਹ 
ਸੱਚ ਹੈ ਿਕ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਮਕੱੁਦਮੇ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਕੇਸ ਦੇ ਅਸਲ ਸਬੂਤਾਂ 'ਤੇ ਿਨਰਭਰ 
ਕਰਦਾ ਹੈ ਪਰ ਇਹ ਨਹ� ਮੰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉ�ਚ ਦਰਜੇ ਅਤੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ� 
ਵੱਡੀ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀ ਅਤੇ ਇੱਕ ਪੁਿਲਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੇ ਸਾਬਕਾ ਅਨੁਭਵ ਦਾ ਕੁਦਰਤ ਨਾਲ 
ਿਬਲਕੁਲ ਕੋਈ ਸਬੰਧ ਨਹ� ਹੈ। ਅਤੇ ਜਾਂਚ ਦੌਰਾਨ ਇਕੱਠੇ ਕੀਤੇ ਸਬੂਤਾਂ ਦੀ ਗੁਣਵੱਤਾ 
ਅਤੇ ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਿਦੱਤੇ ਜਾਣ। 

ਿਵਚਾਰ ਅਧੀਨ ਸਵਾਲਾ ਂ ਨੰੂ ਲੈ ਕੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਹਾਈ ਕੋਰਟਾਂ ਦੇ ਕਈ 
ਫੈਸਿਲਆਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਸਾਡੇ ਕੋਲ ਵੀ ਹ ੈ

ਪੰਜਾਬ ਹਾਈ ਕੋਰਟ (1) ਦੇ ਹਾਲ ਹੀ ਦੇ ਗੈਰ-ਿਰਪੋਰਟ ਕੀਤੇ ਫੱੁਲ ਬ�ਚ ਦੇ ਜੱਜ- ਐਚ.ਐਨ. ਇਹ ਿਡਸ- 
ਅਤੇ ਇੰਦਰ ਿਵਚਾਰਾਂ ਦੇ ਟਕਰਾਅ ਨੰੂ ਬੰਦ ਕਰ ਿਦੰਦੇ ਹਨ। ਿਸੰਘ ਵੱਲ ਿਧਆਨ ਦੇਣਾ ਹੀ ਕਾਫੀ ਹੈ
  
ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 156(2) 'ਤੇ ਆਧਾਿਰਤ ਇੱਕ ਦਲੀਲ «• ਿਜਸ 'ਤੇ ਇਹਨਾਂ ਿਵੱਚ� ਕੁਝ ਿਵੱਚ ਿਨਰਭਰਤਾ 
ਰੱਖੀ ਗਈ ਹੈ ਇਸ ਿਵਚਾਰ ਦ ੇਸਮਰਥਨ ਿਵੱਚ ਫੈਸਿਲਆਂ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(4) 
ਿਦੱਲੀ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਹੈ ਅਤੇ ਲਾਜ਼ਮੀ ਨਹ� ਹ।ੈ ਿ�ਮੀਨਲ ਪਰ੍ੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 156 ਹੇਠ ਿਲਖੀਆਂ 
ਸ਼ਰਤਾਂ ਿਵੱਚ ਹ-ੈ ਜਗਨਾਧਾ- ਦਾਸ , ਜੇ. “156. (1) ਿਕਸੇ ਪੁਿਲਸ ਸਟੇਸ਼ਨ ਦਾ ਕੋਈ ਵੀ ਅਿਧਕਾਰੀ-
ਇੰਚਾਰਜ, ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਤ� ਿਬਨਾ,ਂ ਿਕਸੇ ਵੀ ਕਾਗਨੀਜ਼ੇਬਲ ਕੇਸ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਿਜਸ 
ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਅਿਜਹ ੇਸਟੇਸ਼ਨ ਦੀ ਸੀਮਾ ਦੇ ਅੰਦਰ ਸਥਾਨਕ ਖੇਤਰ 'ਤੇ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਜਾਂਚ 
ਕਰਨ ਜਾਂ ਇਸ ਦੇ ਅਧੀਨ ਕੋਿਸ਼ਸ਼ ਕਰਨ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਹੋਵੇਗੀ। ਪੱੁਛਿਗੱਛ ਜਾਂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਸਥਾਨ ਨਾਲ 
ਸਬੰਧਤ ਅਿਧਆਇ XV ਦੇ ਪਰ੍ਬੰਧ । 
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(2) ਅਿਜਹੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਪੁਿਲਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੀ 
ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਵੀ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਵਾਲੀਆ ਿਨਸ਼ਾਨ ਨਹ� 
ਬਣਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ ਿਕ ਇਹ ਕੇਸ ਉਹ ਸੀ ਿਜਸ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕਰਨ ਲਈ ਅਿਜਹ ੇ
ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਇਸ ਧਾਰਾ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰਤ ਨਹ� ਸੀ । 

(3) ਉਪਰੋਕਤ ਦੱਸੇ ਅਨੁਸਾਰ ਅਿਜਹੀ ਜਾਂਚ ਦਾ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹ ੈ
। 

ਧਾਰਾ 156(1) ਿਵੱਚ ਸੋਧ ਜਾਂ ਪਰ੍ੋਵੀਸੋ ਦੀ ਪਰ੍ਿਕਰਤੀ ਿਵੱਚ ਸਾਰਿਥਕ ਅਤੇ ਪਰ੍ਭਾਵੀ ਹੈ। ਸੀ.ਆਰ. ਪੀਸੀ 
ਇਸ ਿਦਰ੍ਸ਼ਟੀਕੋਣ ਿਵੱਚ, ਇਹ ਸੁਝਾਅ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਧਾਰਾ 156(2) ਜੋ ਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ 
ਸੰਚਾਿਲਤ ਨਾ ਹੋਣ ਦੀ ਜਾਂਚ ਦੀ ਬੇਿਨਯਮੀ ਨੰੂ ਠੀਕ ਕਰਦੀ ਹੈ, ਧਾਰਾ 5(4) ਅਤੇ 1947 ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 
3 ਅਤੇ ਧਾਰਾ 5-ਏ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(4) ਵੱਲ ਆਕਰਿਸ਼ਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ। 1952 ਐਕਟ. ਸਿਤਕਾਰ ਨਾਲ, 
ਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ "ਇਸ ਧਾਰਾ ਅਧੀਨ" ਵਾਕਾਂਸ਼ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਕੀਤਾ ਜਾਪਦਾ ਹੈ। * ਜੋ ਸੈਕਸ਼ਨ ਦੇ 
ਉਪ ਧਾਰਾ (2) ਿਵੱਚ ਪਾਇਆ ਜਾਣਾ ਹ ੈ

(1) 1953 ਦੀ ਿ�ਮੀਨਲ ਅਪੀਲਾ ਂ ਨ:ੰ 25-ਡੀ ਅਤ ੇ 434, 3 ਮਈ, 1954 ਨੂ ੰ ਿਨਪਟਾਇਆ 
ਿਗਆ। 

ਉਸ ਧਾਰਾ ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਿਧਕਾਰਤ ਨਾ ਹਣੋ ਵਾਲੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਗਣਨਾ , ਭਾਵ 
ਉਪਧਾਰਾਵਾ ਂ (1) ਅਤ ੇ (3) ਦ ੇਸਦੰਰਭ ਿਵਚੱ। ਧਾਰਾ 156 ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (1) ਇਕੱ ਪੁਿਲਸ 
ਸਟਸ਼ੇਨ ਦ ੇਇਚੰਾਰਜ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੂ ੰ ਿਕਸ ੇਮਿੈਜਸਟਰ੍ਟੇ ਦੇ ਹਕੁਮ ਤ� ਿਬਨਾ ਂ ਿਕਸ ੇਕਾਗਨੀਜ਼ਬੇਲ 
ਕਸੇ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕਰਨ ਅਤ ੇਿਕਸ ੇਖਾਸ ਸਥਾਨਕ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਦ ੇਅਦੰਰ ਅਿਜਹ ੇਮਾਮਿਲਆ ਂ
ਦੀ ਜਾਂਚ ਲਈ ਉਸਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਨੂ ੰ ਸੀਮਤ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦਦੰਾ ਹੈ। ਇਸ 
ਿਵਵਸਥਾ ਦੀ ਉਲਘੰਣਾ ਜੋ ਉਪਧਾਰਾ (2) ਦ ੇਅਧੀਨ ਠੀਕ ਕੀਤੀ ਜਾਦਂੀ ਹ।ੈ ਸਪਸ਼ੱਟ ਤਰੌ 
'ਤ ੇਸਕੈਸ਼ਨ 156 ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (2) ਪੁਿਲਸ ਿਡਪਟੀ ਸਪੁਰਡ�ਟ ਤ� ਹਠੇਲੇ ਰ�ਕ ਦ ੇਅਿਧਕਾਰੀ 
ਦੁਆਰਾ ਜਾਂਚ ਨੂ ੰਰਕੋਣ ਲਈ ਿਕਸ ੇਹਰੋ ਿਵਸ਼ਸ਼ੇ ਕਾਨੂਨੰੀ ਿਵਵਸਥਾ ਦੀ ਉਲਘੰਣਾ ਨੂ ੰਠੀਕ ਨਹ� 
ਕਰ ਸਕਦੀ ਜਦ� ਤੱਕ ਿਕ ਿਵਸ਼ਸ਼ੇ ਤਰੌ 'ਤ ੇਅਿਧਕਾਰਤ ਨਾ ਹਵੋ।ੇ ਪਰ ਧਾਰਾ 156(2) ਦੀ 
ਭਾਸ਼ਾ ਦ ੇਅਰਥਾ ਂਤ� ਇਲਾਵਾ , ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5 ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (4) ਜਾ ਂਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 3 
ਦ ੇਪਰ੍ਾਵਧਾਨ ਦੀ ਜ਼ਰੋਦਾਰ ਨਕਾਰਾਤਮਕ ਭਾਸ਼ਾ ਨੂ ੰਪੜਹ੍ਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹ� ਹੈ, ਿਕ�ਿਕ ਿਸਰਫ਼ 
ਧਾਰਾ 156 ਦੀ ਉਪ* ਧਾਰਾ (1) ਦੀ ਸਧੋ ਜਾ ਂਪਿਰਵਰਤਨ ਦੀ ਪਰ੍ਿਕਰਤੀ ਿਵੱਚ, ਸੀ.ਆਰ. ਪੀਸੀ 
ਹਾਈ ਕਰੋਟਾ ਂ ਦੇ ਕੁਝ ਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾ ਂ ਨੇ ਸਕੈਸ਼ਨ 561, ਕਰੜੋ ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (2) ਦੀ 
ਸਹਾਇਤਾ ਲਈ ਬਲੁਾਇਆ ਹੈ। ਸਮਾਨਤਾ ਦ ੇਤਰੀਕ ੇਨਾਲ PC. ਇਹ ਦਖੇਣਾ ਮਸ਼ੁਕਲ ਹ ੈਿਕ 
ਇਹ ਸਮਾਨਤਾ ਿਕਵ� ਮਦਦ ਕਰਦੀ ਹ ੈਜਦ� ਤੱਕ ਿਕ ਉਪਰਕੋਤ ਉਪਭਾਗ ਨੂ ੰਵੀ ਡਾਇਰਕੈਟਰੀ 
ਦੇ ਰਪੂ ਿਵਚੱ ਨਹ� ਮਿੰਨਆ ਜਾਦਂਾ ਹੈ ਅਤੇ ਲਾਜ਼ਮੀ ਨਹ� ਹ ੈਜੋ ਿਨਸ਼ਚਤ ਤਰੌ 'ਤ ੇ
ਇਸਦ ੇਸ਼ਬਦਾ ਂਿਵਚੱ ਸਪਸ਼ੱਟ ਨਹ� ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਅਸ� ਆਪਣੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ ਸਪਸ਼ੱਟ ਹਾ ਂ ਿਕ 
ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(4) ਅਤ ੇਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 3 ਅਤ ੇ1952 ਦ ੇਐਕਟ LIX ਦੀ ਇਸ ਨਾਲ 
ਸਬੰਿੰਧਤ ਧਾਰਾ 5-ਏ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹਨ ਨਾ ਿਕ ਡਾਇਰਕੈਟਰੀ ਅਤੇ ਇਹ ਿਕ ਇਸਦੀ ਉਲਘੰਣਾ 
ਿਵਚੱ ਕੀਤੀ ਗਈ ਜਾਚਂ ਗਰੈ-ਕਾਨੂਨੰੀਤਾ ਦੀ ਮਹੋਰ ਲਗਾ�ਦਾ ਹੈ। 

ਿਫਰ ਸਵਾਲ ਇਹ ਿਵਚਾਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਹ ੈ ਿਕ ਕੀ ਅਤੇ ਿਕਸ ਹੱਦ ਤੱਕ ਅਿਜਹੀ 
ਜਾਂਚ ਤ� ਬਾਅਦ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦਾ ਿਨਰਾਦਰ ਹੋਇਆ ਹੈ। ਹੁਣ, ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਾਗਨੀਜ਼�ਸ ਤ� ਬਾਅਦ 
ਚੱਲਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਕਾਗਿਨਜ਼�ਸ ਤ� ਪਿਹਲਾਂ ਜਾਂਚ ਗੈਸ਼ਨ ਹੁੰਦੀ ਹੈ । ਿਨਸ਼ਿਚਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਹ 
ਸੰਿਹਤਾ ਦੀ ਮੁਢਲੀ ਸਕੀਮ ਹ।ੈ ਪਰ ਇਹ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਸ ਗੱਲ ਦਾ ਪਾਲਣ ਨਹ� 
ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇੱਕ ਅਵੈਧ ਜਾਂਚ ਇਸ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਿਗਆਨ ਜਾਂ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ 
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ਿਦੰਦੀ ਹ।ੈ ਇੱਥੇ ਅਸ� ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਜਾਂ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ 
ਨੰੂ ਿਨਯੰਿਤਰ੍ਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਲਾਜ਼ਮੀ ਪਰ੍ਬੰਧ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਦ ੇ
ਪਰ੍ਭਾਵ ਨਾਲ ਿਚੰਤਤ ਨਹ� ਹਾ ਂ

ਿਗਆਨ ਜਾਂ ਮੁਕੱਦਮਾ. ਇਹ ਿਸਰਫ ਅਿਜਹੀ ਉਲੰਘਣਾ ਦੇ ਸਦੰਰਭ ਿਵੱਚ ਹ ੈ
ਿਕ ਇਹ ਸਵਾਲ ਉ�ਠਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਇਹ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਿਵਗਾੜਨ ਵਾਲੀ 
ਇੱਕ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਹੈ ਜਾ ਂਿਸਰਫ਼ ਬੇਿਨਯਮਤਾ ਹੈ। ਜਾਂਚ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਨੁਕਸ 
ਜਾਂ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ, ਭਾਵ� ਿਕੰਨੀ ਵੀ ਗੰਭੀਰ ਹੋਵੇ, ਦਾ ਿਗਆਨ ਜਾਂ ਮੁਕੱਦਮੇ 
ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਯੋਗਤਾ ਜਾਂ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ 'ਤੇ ਕੋਈ ਿਸੱਧਾ ਅਸਰ ਨਹ� ਹੁੰਦਾ । 
ਿਬਨਾਂ ਸ਼ੱਕ ਇੱਕ ਪੁਿਲਸ ਿਰਪੋਰਟ ਜੋ ਇੱਕ ਜਾਂਚ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ� ਧਾਰਾ 190, ਸੀਆਰ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕੀਤੀ 
ਗਈ ਹੈ। PC ਸਮੱਗਰੀ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਜਸ 'ਤੇ ਕੋਗਨੀ ਜ਼�ਸ ਿਲਆ ਜਾਂਦਾ ਹ।ੈ ਪਰ ਇਹ ਬਰਕਰਾਰ ਨਹ� 
ਰੱਿਖਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇੱਕ ਵੈਧ ਅਤੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਪੁਿਲਸ ਿਰਪੋਰਟ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸੰਜੀਦਗੀ ਲੈਣ ਦ ੇ
ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਬੁਿਨਆਦ ਹੈ। ਧਾਰਾ 190, ਸੀ.ਆਰ. ਪੀਸੀ "ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਦੀ ਸ਼ੁਰੂਆਤ ਲਈ 
ਲੋੜ�ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾ"ਂ* ਿਸਰਲੇਖ ਦੇ ਅਧੀਨ ਭਾਗਾ ਂਦੇ ਸਮਹੂ ਿਵੱਚ� ਇੱਕ ਹੈ । ਇਸ ਸੈਕਸ਼ਨ ਦੀ ਭਾਸ਼ਾ ਉਸ ੇ
ਿਸਰਲੇਖ ਅਧੀਨ ਸਮੂਹ ਦੇ ਦੂਜੇ ਭਾਗਾ ਂਦੇ ਨਾਲ ਿਬਲਕੁਲ ਉਲਟ ਹੈ, ਭਾਵ ਸੈਕਸ਼ਨ 193 ਅਤੇ 195 ਤ� 
199। ਇਹ ਨੰੂ ਛੱਡ ਕੇ ਕੁਝ ਮਾਮਿਲਆ ਂ ਿਵੱਚ ਇਸਦ ੇਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨੰੂ ਰੋਕਦਾ ਹ ੈ । ਪਰ 190 
ਅਿਜਹਾ ਨਹ� ਕਰਦੀ। ਹਾਲਾਿਂਕ ਿਬਨਾਂ ਸ਼ੱਕ, ਇੱਕ ਅਰਥ ਿਵੱਚ, ਧਾਰਾ 190(1) ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵਾ ਂ(ਏ), (ਬੀ) 
ਅਤੇ (ਸੀ) ਨੋਿਟਸ ਲੈਣ ਲਈ ਲੋੜ�ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਹਨ, ਇਹ ਕਿਹਣਾ ਸੰਭਵ ਨਹ� ਹੈ ਿਕ ਇੱਕ ਅਯੋਗ 
ਪੁਿਲਸ ਿਰਪੋਰਟ 'ਤੇ ਨੋਿਟਸ ਲੈਣਾ ਮਨਾਹੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਇੱਕ nullity ਹੈ. ਅਿਜਹੀ ਅਪਰ੍ਮਾਿਣਕ 
ਿਰਪੋਰਟ ਅਜੇ ਵੀ ਧਾਰਾ 190(1) ਦੀ ਧਾਰਾ (ਏ) ਜਾਂ (ਬੀ) ਦੇ ਅਧੀਨ ਆ ਸਕਦੀ ਹੈ, (ਭਾਵ� ਇਹ ਇਕ 
ਹੋਵੇ ਜਾਂ ਦੂਸਰਾ ਸਾਨੰੂ ਿਵਚਾਰਨ ਲਈ ਰੁਕਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹ� ਹੈ) ਅਤੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵਚ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾ ਂ
ਿਲਆ ਿਗਆ ਨੋਿਟਸ ਿਸਰਫ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਪੂਰਵ-ਅਧੀਨ ਕਾਰਵਾਈ ਿਵੱਚ ਗਲਤੀ ਦੀ ਪਰ੍ਿਕਰਤੀ । ਅਿਜਹੀ 
ਸਿਥਤੀ ਲਈ ਧਾਰਾ 537, ਸੀ.ਆਰ. PC ਜੋ ਿਕ ਹੇਠ ਿਲਖੀਆ ਂਸ਼ਰਤਾਂ ਿਵੱਚ ਹੈ ਿਖਿੱਚਆ ਜਾਦਂਾ ਹੈ. 

“ਇਸ ਤ� ਪਿਹਲਾ ਂ ਿਦੱਤੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ , ਿਸ਼ਕਾਇਤ, ਸੰਮਨ, ਵਾਰੰਟ, ਦੋਸ਼ ਿਵੱਚ ਿਕਸ ੇ
ਗਲਤੀ, ਭੁੱਲ ਜਾਂ ਬੇਿਨਯਮੀ ਦੇ ਕਾਰਨ, ਿਕਸੇ ਸਮਰੱਥ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਦੀ ਅਦਾਲਤ 
ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਕਸੇ ਵੀ ਖੋਜ, ਸਜ਼ਾ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼ ਨੰੂ ਅਪੀਲ ਜਾਂ ਸੰਸ਼ੋਧਨ 'ਤੇ 
ਉਲਟਾ ਜਾਂ ਬਦਿਲਆ ਨਹ� ਜਾਵੇਗਾ। , ਘੋਸ਼ਣਾ, ਆਦੇਸ਼, ਿਨਰਣਾ ਜਾ ਂ ਹੋਰ ਕਾਰਵਾਈ 
ਮੁਕੱਦਮੇ ਤ� ਪਿਹਲਾ ਂ ਜਾਂ ਦੌਰਾਨ ਜਾਂ ਇਸ ਕੋਡ ਦੇ ਅਧੀਨ ਿਕਸੇ ਵੀ ਜਾਂਚ ਜਾਂ ਹੋਰ 
ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਿਵੱਚ, ਜਦ� ਤੱਕ ਿਕ ਅਿਜਹੀ ਗਲਤੀ, ਭੁੱਲ ਜਾਂ ਅਿਨਯਿਮਤਤਾ, ਅਸਲ ਿਵੱਚ 
ਿਨਆ ਂਦੀ ਅਸਫਲਤਾ ਦਾ ਮੌਕਾ ਨਹ� ਿਦੰਦੀ। 

ਐਚ.ਐਨ. ਿਰਸ਼ਬਦ ਜੇਕਰ ਇਸ ਲਈ, ਅਸਲ ਿਵੱਚ, ਇੱਕ ਲਾਜ਼ਮੀ ਪਰ੍ੋ ਦੇ ਉਲੰਘਣ ਦੁਆਰਾ ਖਰਾਬ ਹੋਈ 
ਪੁਿਲਸ ਅਤੇ ਇੰਦਰ ਦੀ ਿਰਪੋਰਟ 'ਤੇ, ਨੋਿਟਸ ਿਲਆ ਜਾਂਦਾ ਹ।ੈ 
ਿਸੰਘ ਦੀ ਜਾਂਚ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਿਦਰ੍ਸ਼ਟੀਕੋਣ, ਇਸ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਵੀ ਸ਼ੱਕ ਨਹ� ਹੋ ਸਕਦਾ ਿਕ ਮੁਕੱਦਮ ੇ

ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਜੋ ਇਸ ਤ� ਬਾਅਦ ਆ�ਦੇ ਹਨ, ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਨੰੂ ਉਦ� ਤੱਕ ਪਾਸੇ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ 
ਜਦ� ਤੱਕ ਿਕ ਇਸ ਿਵੱਚ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀਤਾ ਨਾ ਹੋਵੇ। 

ਇਨਸਾਫ਼ ਦਾ ਘਾਣ ਹਇੋਆ  ਿਦਖਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ । ਿਕ ਜਾਂਚ ਦੇ ਦੌਰਾਨ ਕੀਤੀ 
ਗਈ ਇੱਕ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ-ਜਗਨਾਧਾਧ- ਦਾਸ, ਜੇ. ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰ 

H. N. Rishbud 
and Indar 

Singh 
v. 

The State of 
Delhi 

Jagannadha- 
das, J. 



 

VOL. vm] INMAN LAW REPORTS 13 

ਖੇਤਰ ਨੰੂ ਪਰ੍ਭਾਵਤ ਨਹ� ਕਰਦੀ ਹੈ, ਿਜਵ� ਿਕ ਪਰ੍ਭੂ ਬਨਾਮ ਸਮਰਾਟ (1) ਅਤੇ ਲੰਬਰਦਾਰ ਜ਼ੁਤਸ਼ੀ 
ਬਨਾਮ ਦੇ ਕੇਸਾ ਂਤ� ਪਰ੍ਗਟ ਹੁਦੰਾ ਹੈ। ਰਾਜਾ (2) । ਇਹ ਿਬਨਾਂ ਸ਼ੱਕ ਜਾਂਚ ਦੇ ਦੌਰਾਨ ਿਗਰ੍ਫਤਾਰੀ ਦੀ 
ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀਤਾ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹਨ ਜਦ� ਿਕ ਅਸ� ਮੌਜੂਦਾ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਸਬੂਤ ਇਕੱਠੇ ਕਰਨ 
ਲਈ ਮਸ਼ੀਨਰੀ ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਨਾਲ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀਤਾ ਨਾਲ ਿਚੰਤਤ ਹਾਂ। ਇਹ ਅੰਤਰ ਪੱਖਪਾਤ ਜਾਂ ਿਨਆ ਂ
ਦੀ ਦੁਰਵਰਤ� ਦੇ ਸਵਾਲ 'ਤੇ ਪਰ੍ਭਾਵ ਪਾ ਸਕਦਾ ਹ,ੈ ਪਰ ਦੋਵ� ਕੇਸ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦਰਸਾ�ਦੇ ਹਨ 
ਿਕ ਜਾਂਚ ਦੀ ਅਯੋਗਤਾ ਦਾ ਅਦਾਲਤ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਨਾਲ ਕੋਈ ਸਬੰਧ ਨਹ� ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਅਸ� 
ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਇਹ ਵੀ ਮੰਨਦੇ ਹਾਂ ਿਕ ਿਜੱਥੇ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਕੇਸ ਦਾ ਨੋਿਟਸ ਿਲਆ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ 
ਕੇਸ ਖਤਮ ਹੋ ਿਗਆ ਹ,ੈ - ਪੂਰਵ ਜਾਂਚ ਦੀ ਅਯੋਗਤਾ ਨਤੀਜੇ ਨੰੂ ਖਰਾਬ ਨਹ� ਕਰਦੀ, ਜਦ� ਤੱਕ ਿਕ 
ਿਨਆਂ ਦਾ ਗਰਭਪਾਤ ਨਹ� ਹੁਦੰਾ। ਇਸ ਕਾਰਨ ਹੋਇਆ ਹੈ। 

ਹਾਲਾਿਂਕ, ਇਹ ਇਸ ਗੱਲ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਹ� ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੌਰਾਨ 
ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਜਾਂਚ ਦੀ ਅਯੋਗਤਾ ਨੰੂ ਪੂਰੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ 
ਹੈ। ਜਦ� ਅਿਜਹੀ ਲਾਜ਼ਮੀ ਿਵਵਸਥਾ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਗਆਨ ਿਵੱਚ 
ਕਾਫ਼ੀ ਸ਼ੁਰੂਆਤੀ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਿਲਆਂਦੀ ਜਾਂਦੀ ਹ,ੈ ਤਾਂ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ, ਨੋਿਟਸ ਤ� 
ਇਨਕਾਰ ਨਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਅਿਜਹੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਕੇ, ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਨੰੂ ਠੀਕ ਕਰਨ ਅਤੇ 
ਨੁਕਸ ਨੰੂ ਠੀਕ ਕਰਨ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਕਦਮ ਚੱੁਕਣੇ ਪੈਣਗੇ। ਇੱਕ ਿਵਅਕਤੀਗਤ ਕੇਸ 
ਦੇ ਹਾਲਾਤਾ ਂਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਮੜੁ ਜਾਂਚ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਅਿਜਹਾ 
ਕੋਰਸ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਸਕੀਮ ਦੇ ਿਚੰਤਨ ਤ� ਿਬਲਕੁਲ ਬਾਹਰ ਨਹ� ਹੈ ਿਜਵ� ਿਕ ਧਾਰਾ 
202 ਤ� ਪਰ੍ਗਟ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਦੇ ਤਿਹਤ ਿਸ਼ਕਾਇਤ 'ਤੇ ਨੋਿਟਸ ਲੈਣ ਵਾਲਾ 
ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਪੁਿਲਸ ਦੁਆਰਾ ਜਾਂਚ ਦਾ ਹੁਕਮ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਨਾ ਹੀ ਇਹ ਿਕਹਾ 
ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਅਿਜਹੇ ਕੋਰਸ ਨੰੂ ਅਪਣਾਉਣਾ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਜੱਜ ਦੀਆਂ ਅੰਦਰੂਨੀ 
ਸ਼ਕਤੀਆ ਂਦੇ ਦਾਇਰੇ ਤ� ਬਾਹਰ ਹੈ, ਜੋ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ 
ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਵਾਰੰਟ ਕੇਸ ਦੀ ਕੋਿਸ਼ਸ਼ ਕਰ ਰਹੇ ਮਿੈਜਸਟਰ ਰੇਟ ਦੀ ਸਿਥਤੀ 
ਿਵੱਚ ਹੈ । 

(1) ਏਆਈਆਰ 1944 ਪੀਸੀ 73 
(2) ਏਆਈਆਰ 1950 ਪੀਸੀ 26 
ਜਦ� ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਿਧਆਨ ਅਿਜਹੇ ਐਚ. ਐਨ. ਿਰਸ਼ਬਦ ਇਕੱ ਬਹੁਤ ਹੀ ਸ਼ਰੁਆੂਤੀ ਪੜਾਅ 'ਤ ੇਗਰੈ-ਕਾਨੂਨੰੀ ਨਹ� ਹਵੋਗੇਾ ਅਤ ੇਇਦੰਰ ਨੇ ਦਸ਼ੋੀ ਨੂ ੰ
ਇਸ ਪਖੱਪਾਤ ਤ� ਬਚਣ ਲਈ ਿਨਰਪਖੱਤਾ ਿਦਤੱੀ ਹ ੈਿਕ  ਿਸਘੰ 

v ਦੁਆਰਾ, ਇਸਦੇ ਕਾਰਨ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ । ਹੁਕਮ, ਉਸ ਪੜਾਅ 'ਤੇ, ਪਰ ਉਸ ਨੰੂ ਅਲਟੀ 'ਤੇ ਛੱਡਣ 
ਲਈ- ਿਦੱਲੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ ਤੱਕ ਉਡੀਕ ਕਰਨ ਅਤੇ ਧਾਰਾ 537, ਸੀ.ਆਰ. ਜਗਨਧਾ ਨੰੂ 
ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਪੀ.ਸੀ.- ਿਕ ਅਿਜਹੀ ਗਲਤੀ ਨੇ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਅਸਫਲਤਾ ਦਾਸ, ਿਨਆਂ ਦ ੇਜੇ. ਇਸ 
ਸੰਦਰਭ ਿਵੱਚ ਇਹ ਵੇਖਣਾ ਪਰ੍ਸੰਿਗਕ ਹੈ ਿਕ ਭਾਵ� ਮੁਕੱਦਮਾ ਿਸੱਟੇ ਤੇ ਪਹੁੰਚ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਦੋਸ਼ੀ ਨੰੂ 
ਇਹ ਦੱਸਣਾ ਿਪਆ ਸੀ ਿਕ ਇਸ ਿਵੱਚ ਸੀ. 
ਅਿਜਹੀ ਗਲਤੀ ਦ ੇਨਤੀਜੇ ਵਜ� ਿਨਆ ਂਦੀ ਅਸਫਲਤਾ, ਧਾਰਾ 537 ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ, ਸੀ.ਆਰ. ਪੀਸੀ 
ਦਰਸਾ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਸ਼ੁਰੂਆਤੀ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਉਠਾਏ ਗਏ ਇਤਰਾਜ਼ ਦਾ ਤੱਥ ਉਿਚਤ ਕਾਰਕ 
ਹੈ। ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਿਲਆਂਦੀ ਗਈ ਅਿਜਹੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ ਉਲੰਘਣਾ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ 
ਕਰਨਾ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਅਿਜਹ ੇਦੋਸ਼ੀ ਦੇ ਫਾਇਦੇ ਲਈ ਜਨਤਕ ਨੀਤੀ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਕੀਤੇ ਗਏ 
ਅਿਧਕਾਰਤ ਪਰ੍ਬੰਧ ਦਾ ਇੱਕ ਮਿਰਆ ਹੋਇਆ ਪੱਤਰ ਬਣਾਉਣਾ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਹ ਸੱਚ ਹੈ ਿਕ ਅਿਧਕਾਰਤ 
ਿਵਵਸਥਾ ਖੁਦ ਇੱਕ ਹੇਠਲੇ ਰ�ਕ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਜਾਂਚ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦੰਦੀ ਹੈ • ਜੇਕਰ 
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ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਦੁਆਰਾ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਪਰ ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਕੋਈ ਸੰਕੇਤ ਨਹ� ਹੈ 
ਿਕ ਅਿਜਹੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਤ� ਿਬਨਾ ਂਹੇਠਲੇ ਦਰਜੇ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਜਾਂਚ ਨੰੂ ਪੱਖਪਾਤ 
ਦਾ ਕਾਰਨ ਨਹ� ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਜਦ� ਿਕਸੇ ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਕੋਲ ਅਿਜਹੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇਣ ਲਈ ਪਹੁੰਚ 
ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਤਾਂ ਉਸ ਤ� ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਸੰਤੁਸ਼ਟ ਕਰਨ ਦੀ ਉਮੀਦ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਿਕ ਜਾਂਚ 
ਕਰਨ ਲਈ ਹੇਠਲੇ ਦਰਜੇ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਅਿਧਕਾਰਤ ਕਰਨ ਦੇ ਚੰਗੇ ਅਤੇ ਲੋੜ�ਦੇ ਕਾਰਨ ਹਨ। 
ਅਿਜਹੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇਣ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਦੁਆਰਾ ਿਸਰਫ਼ ਰੁਟੀਨ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਨਹ� ਮੰਿਨਆ ਜਾਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹ,ੈ ਸਗ� ਇਹ ਉਸ ਦੇ ਿਨਆਂਇਕ ਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤ� ਹੈ ਜੋ ਇਸ ਅਧੀਨ ਨੀਤੀ ਨੰੂ ਿਧਆਨ 
ਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ ਹੈ। ਸਾਡੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ, ਇਸਲਈ, ਜਦ� ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਸ਼ੁਰੂਆਤੀ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਅਿਜਹੀ 
ਉਲੰਘਣਾ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਿਲਆਂਦੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਤਾਂ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਉਲਘੰਣਾ ਦੀ ਪਰ੍ਿਕਰਤੀ 
ਅਤੇ ਸੀਮਾ 'ਤੇ ਿਵਚਾਰ ਕਰਨਾ ਪਏਗਾ ਅਤੇ ਅਿਜਹੀ ਮੁੜ-ਜਾਂਚ ਲਈ ਉਿਚਤ ਆਦੇਸ਼ ਪਾਸ ਕਰਨੇ 
ਹੋਣਗੇ, ਿਜਸ ਲਈ ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। , ਪੂਰੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਜਾਂ ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਅਤੇ ਅਿਜਹੇ ਅਿਧਕਾਰੀ 
ਦੁਆਰਾ ਿਜਵ� ਿਕ ਇਹ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 5-ਏ ਦੀਆਂ ਜ਼ਰੂਰਤਾਂ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਿਵੱਚ ਢੁਕਵਾਂ ਪਰ੍ਾਇਟ 
ਸਮਝਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਉਪਰੋਕਤ ਿਵਚਾਰਾਂ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਹੈ ਿਕ ਧਾਰਾ 5(4) ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਇਤਰਾਜ਼ ਦੀ ਵੈਧਤਾ ਜਾਂ ਹੋਰ  

ਇਹਨਾਂ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਿਵੱਚ ਅਪਣਾਇਆ ਿਗਆ, ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ। ਇੱਕ ਿਵਦਵਾਨ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਜੱਜ 
ਿਜਸ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(4) ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਬਾਰੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਿਲਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਨੇ ਇਨਹ੍ਾਂ 
ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਜਾਂਚ ਦੇ ਅਸਲ ਰਾਹ ਬਾਰੇ ਗਵਾਹੀ ਲਈ। 1954 ਦੇ ਅਪਰਾਿਧਕ ਅਪੀਲਾਂ ਨੰ. 96 'ਅਤੇ 
97 ਦੇ ਕੇਸਾਂ ਿਵਚ, ਪਿਹਲੀ ਸੂਚਨਾ ਿਰਪੋਰਟ ਜੋ ਿਕ ਹਰੇਕ ਮਾਮਲੇ ਿਵਚ 29 ਜੂਨ 1949 ਨੰੂ ਦਰਜ ਕੀਤੀ 
ਗਈ ਸੀ, ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਨ ਅਤੇ ਕੰਪਨੀ ਦੇ ਡਾਇਰੈਕਟਰ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਿਸ਼ਕਾਇਤ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸੀ। -
ਆਰਡੀਨੇਸ਼ਨ, ਉਦਯੋਗ ਅਤੇ ਸਪਲਾਈ ਡਾਇਰੈਕਟੋਰੇਟ। ਇਸ ਨੇ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(2) ਦੇ ਤਿਹਤ 
ਅਪਰਾਧ ਬਣਾਉਣ ਵਾਲੀ ਜਾਣਕਾਰੀ ਦਾ ਖਲੁਾਸਾ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(2) ਸਮੇਤ 
ਵੱਖ-ਵੱਖ ਧਾਰਾਵਾਂ ਤਿਹਤ ਕੇਸ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ । ਅਿਜਹੀ ਪਿਹਲੀ ਸੂਚਨਾ ਿਰਪੋਰਟ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ 
ਜੋ ਜਾਂਚ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਉਹ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(4) ਦੇ ਤਿਹਤ ਿਵਚਾਰ ੇਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ 
ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ। ਇਨਹ੍ਾਂ ਦੋਵਾ ਂਕੇਸਾਂ ਦੀ ਚਾਰਜਸ਼ੀਟ 11 ਅਗਸਤ 1951 ਨੰੂ ਪੁਿਲਸ ਦੇ ਸਬ-ਇੰਸਪੈਕਟਰ 
ਆਰ.ਜੀ. ਗੁਲਾਬਾਨੀ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਅਿਜਹਾ ਪਰ੍ਤੀਤ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਸਨੇ 26 ਮਾਰਚ 
1951 ਨੰੂ ਇਨਹ੍ਾਂ ਮਾਮਿਲਆਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਲਈ ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਨੰੂ ਅਰਜ਼ੀ ਿਦੱਤੀ ਸੀ, ਿਜਸ ਦੇ ਸਬੂਤ 
ਦਰਸਾ�ਦੇ ਹਨ। ਿਕ ਿਜੱਥ� ਤੱਕ 1954 ਦੀ ਿ�ਮੀਨਲ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 97 ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਕੇਸ ਦਾ ਸਬੰਧ 
ਹੈ, ਉਸਨੇ ਚਾਰਜਸ਼ੀਟ ਪਾਉਣ ਤ� ਇਲਾਵਾ ਕੋਈ ਵੀ ਜਾਂਚ ਨਹ� ਕੀਤੀ। ਜਾਂਚ ਦੇ ਸਾਰੇ ਪੂਰਵ-ਪੜਾਅ 
ਪੁਿਲਸ ਇੰਸਪੈਕਟਰ ਜਾਂ ਪੁਿਲਸ ਸਬ-ਇੰਸਪੈਕਟਰ ਦੇ ਦਰਜੇ ਦੇ ਕਈ ਹੋਰ ਅਿਧਕਾਰੀਆ ਂਦੁਆਰਾ ਕਰਵਾਏ 
ਗਏ ਸਨ ਅਤੇ ਉਨਹ੍ਾਂ ਿਵੱਚ� ਿਕਸੇ ਨੇ ਵੀ ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਦੀ ਲੋੜ�ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਹ� ਲਈ ਸੀ। 1954 ਦੀ 
ਿ�ਮੀਨਲ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 96 ਦੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਆਰ.ਜੀ. ਗੁਲਾਬਾਨੀ ਦੇ ਸਬੂਤ ਦਰਸਾ�ਦੇ ਹਨ ਿਕ ਉਸਨੇ 
ਪਰ੍ਤੀ ਿਮਸ਼ਨ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨ ਤ� ਬਾਅਦ ਜਾਂਚ ਸ਼ੁਰੂ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਇਸ ਤ� ਬਾਅਦ ਅੰਸ਼ਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ 
ਪਰ ਜਾਂਚ ਦਾ ਵੱਡਾ ਿਹੱਸਾ ਕਈਆਂ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ। ਹੋਰ ਅਿਧਕਾਰੀ ਜੋ ਸਾਰੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡ�ਟ 
ਆਫ ਪੁਿਲਸ ਦੇ ਰ�ਕ ਤ� 4 ਤ� ਘੱਟ ਸਨ , ਿਬਨਾਂ ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਤ� ਇਸ ਲਈ ਮੁੜ-ਉਿਚਤ ਪਰ੍ਵਾਨਗੀ ਲਏ। ਦੀ 
ਸਪੱਸ਼ਟ ਉਲੰਘਣਾ ਦੇ ਦੋਵ� ਮਾਮਲੇ ਹਨ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(4) ਦੇ ਲਾਜ਼ਮੀ ਉਪਬੰਧ । ਅਸ� ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ 
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ਦੇ ਉਲੰਘਣ ਦੇ ਪਰ੍ਭਾਵ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵਚ ਰੱਖਦੇ 
ਹੋਏ, ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਜੱਜ ਲਈ ਇਨਹ੍ਾਂ ਦੋਵਾਂ ਮਾਮਿਲਆਂ 
ਿਵਚ ਅਪਣਾਏ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਕੋਰਸ 'ਤੇ ਮੁੜ ਿਵਚਾਰ 
ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹ।ੈ 1954 ਦੀ ਿ�ਮੀਨਲ 
ਅਪੀਲ ਨੰ: 95 ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਇਹ ਿਧਆਨ ਦੇਣ ਯੋਗ ਹੈ ਿਕ ਪਿਹਲੀ ਸੂਚਨਾ 
ਿਰਪੋਰਟ ਜੋ 30 ਅਪਰ੍ੈਲ 1949 ਨੰੂ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਿਵੱਚ ਿਸਰਫ਼ ਮੈਸਰਸ 
ਪਿਟਆਲਾ ਆਇਲ ਿਮੱਲਜ਼, ਦੇਵ ਨਗਰ, ਿਦੱਲੀ, ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ ਿਵਰੁੱਧ ਅਪਰਾਧਾ ਂਦਾ 

ਖੁਲਾਸਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਅਤੇ ਿਕਸੇ ਜਨਤਕ ਸੇਵਕ ਦੇ ਿਵਰੁੱਧ ਨਹ�। ਕੇਸ 
ਜੋ ਿਕ ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ  ਧਾਰਾ 420, ਆਈ.ਪੀ.ਸੀ., ਅਤੇ ਜ ੇ8 ਏ “ਅਸ�ਸ਼ੀਅਲ 
ਸਪਲਾਈਜ਼ (ਅਸਥਾਈ) ਦੀ ਧਾਰਾ 6 ਦੇ ਤਿਹਤ 'ਪਾਵਰਜ਼ ਐਕਟ, 1946' ਦੇ ਤਿਹਤ ਸਜ਼ਾਯੋਗ ਅਪਰਾਧ, 
ਅਤੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਅਪਰਾਧ ਦੇ ਅਧੀਨ ਨਹ� । ਿਭਰ੍ਸ਼ਟਾਚਾਰ ਰੋਕੂ ਐਕਟ 
ਤਫ਼ਤੀਸ਼, ਇਸ ਲਈ, ਨਾ ਹੀ ਗਲਤ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਅੱਗੇ ਵਧੀ। ਸਬੂਤਾ ਂਤ� ਪਤਾ ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਸ 
ਕੇਸ ਦੀ ਜਾਂਚ ਇੰਸਪੈਕਟਰ ਹਰਬੰਸ ਿਸੰਘ ਨੇ 2 ਮਈ 1949 ਨੰੂ ਸ਼ੁਰੂ ਕੀਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਜੁਲਾਈ 1949 ਨੰੂ 
ਉਸ ਨੇ ਇੰਸਪੈਕਟਰ ਬਲਬੀਰ ਿਸੰਘ ਨੰੂ ਜਾਂਚ ਸ�ਪ ਿਦੱਤੀ ਸੀ। ਉਦ� ਤ� ਲੈ ਕੇ ਹੁਣ ਤੱਕ ਬਲਬੀਰ ਿਸਘੰ 
ਨੇ ਹੀ ਸਾਰੀ ਤਫ਼ਤੀਸ਼ ਕੀਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸਦ ੇਸਬੂਤਾਂ ਤ� ਇਹ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਸਨੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ 25 ਦੇ 
ਕਰੀਬ ਗਵਾਹਾਂ ਤ� ਪੱੁਛਿਗੱਛ ਕੀਤੀ ਸੀ। ਇਹ ਅੱਗੇ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਜਾਂਚ ਦੇ ਦੌਰਾਨ ਇਹ 
ਪਾਇਆ ਿਗਆ ਿਕ ਦੋ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾ ਂਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ ਸਰਕਾਰੀ ਕਰਮਚਾਰੀ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(2) 
ਦੇ ਤਿਹਤ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ ਸਨ। ਇਸ ਤ� ਬਾਅਦ ਬਲਬੀਰ ਿਸਘੰ ਵੱਲ� ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ 
ਨੰੂ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(4) ਤਿਹਤ ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਅਤੇ ਇਹ 20 ਮਾਰਚ 1951 ਨੰੂ 
ਿਦੱਤੀ ਗਈ। ਬਲਬੀਰ ਿਸੰਘ ਵੱਲ� 15 ਨਵੰਬਰ 1951 ਨੰੂ ਚਾਰਜਸ਼ੀਟ ਛੁਪਾਈ ਗਈ। ਨੇ ਮੰਿਨਆ ਿਕ 
ਚਾਰਜਸ਼ੀਟ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਨੰੂ ਛੱਡ ਕੇ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸਾਰੀ ਜਾਂਚ ਜਾਂਚ ਲਈ ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਦੀ 
ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨ ਤ� ਪਿਹਲਾ ਂਸੀ। ਪਰ ਿਕ�ਿਕ ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਤ� ਪਿਹਲਾ ਂਦੀ ਜਾਂਚ ਧਾਰਾ 420, 
ਆਈਪੀਸੀ ਅਤੇ ਜ਼ਰੂਰੀ ਸਪਲਾਈ (ਅਸਥਾਈ) ਪਾਵਰਜ਼ ਐਕਟ, 1946 ਦੀ ਧਾਰਾ 6 ਦੇ ਤਿਹਤ ਦਰਜ 
ਕੀਤੇ ਗਏ ਕੇਸ ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਿਵੱਚ ਸੀ, ਜੋ ਿਕ ਪੂਰੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਜਾਇਜ਼ ਸੀ। ਇਹ ਉਦ� ਹੀ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਜਦ� 
ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਇਕੱਠੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸਮੱਗਰੀ ਨੇ ਜਨਤਕ ਸੇਵਕਾਂ ਦੁਆਰਾ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5(2) ਦੇ ਤਿਹਤ 
ਿਕਸੇ ਅਪਰਾਧ ਦੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦਾ ਖੁਲਾਸਾ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਤਾਂ ਜਾਂਚ ਲਈ ਮੈਿਜਸਟਰ੍ ੇਟ ਦੀ ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਲੈਣ ਦਾ 
ਕੋਈ ਸਵਾਲ ਪੈਦਾ ਹੁੰਦਾ ਹ।ੈ ਅਿਜਹੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ ਮੈਿਜਸਟਰੇਟ ਦੀ ਆਿਗਆ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨ ਤ� 
ਬਾਅਦ ਉਸੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੁਆਰਾ ਸਬੰਧਤ ਜਨਤਕ ਸੇਵਕਾਂ ਿਵਰੁੱਧ ਜਾਂਚ ਦੇ ਅਿਜਹੇ ਿਹੱਸ ੇ ਨੰੂ ਜਾਰੀ 
ਰੱਖਣਾ ਵਾਜਬ ਅਤੇ ਜਾਇਜ਼ ਸੀ। 

H. N w Rishbud, ਇਸਲਈ, ਅਸ� ਇਹ ਮੰਨਦੇ ਹਾਂ ਿਕ ਇਸ * U ਿਸੰਘ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਜਾਂਚ ਿਵੱਚ ਇਦੰਰ ਅਤ ੇਇਦੰਰ ਦੀ 
ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਲਈ ^0 ca ii ਵਰਗੀ ਕੋਈ ਕਮੀ ਨਹ� ਹੈ। 

ਨਤੀਜ ੇਦੀ ਸਿਥਤੀ , ਇਸ ਲਈ, 1954 ਦੀ ਿ�ਮੀਨਲ ਅਪੀਲ ਿਦੱਲੀ ਨੰ. 95 ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ 
ਹੈ। 1954 ਦੇ ਿ�ਮੀਨਲ ਅਪੀਲਾਂ ^ ਨੰਬਰ 96 ਅਤੇ 97 ਨੰੂ ਇਸ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਨਾਲ ਆਿਗਆ ਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ 
ਹੈ- ਜਗਨਧਾਨ- ਿਕ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਜੱਜ ਉਨਹ੍ਾਂ ਦੋ ਦਾਸ, ਜੇ * ਕੇਸਾਂ ਨੰੂ ਵਾਪਸ ਲੈ ਲਵੇਗਾ, ਿਜਨਹ੍ਾਂ ਿਵਚ� ਇਹ ਅਪੀਲਾ ਂ
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ਉਸ ਦੀ ਫਾਈਲ 'ਤੇ ਆਈਆ ਂਸਨ ਅਤੇ ਮੁੜ ਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤ� ਬਾਅਦ ਉਿਚਤ ਹੁਕਮ ਪਾਸ ਕਰਨਗੇ। 
 

fv;eb/woL^  ;EkBe Gk;ak ftZu nB[tkd ehsk frnk fBnK fBoDK e/tb 

w[eZdw/pkiaK bJh T[jBK dh nkgDh Gk;ak ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? 

ns/ fJ;dk fe;/ j'o T[d/;a  bJh fJ;s/wkb BjhA ehsk ik ;edk.  ;ko/ 

ftjkoe ns/ nfXekos wzstK bJh, fBnK fBoD/ dk nzro/iah ;z;eoD  

gqwkfDe j't/rk ns/ nwb bkr{ eoB bJh fJ; B{z soihj fdZsh ikt/rh.  

        ezuB 

 
 


